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Introducio

Ol4,

Meu nome é Winston Wu. Eu sou um ex-cristao
evangélico, ou ex-cristdo fundamentalista, como vocé
quiser me chamar. Considerando que é definitivamente
algo raro ou quase inexistente, ainda assim é verdade
quanto a minha histéria, considerando que muitos cristaos
tém me escrito e aplaudido e me contado o quanto foram
tocados por ela.

Minha histéria descreve um longo processo que
envolveu também um pesadelo turbulento interior. Em
resumo, durante a minha infancia eu fui um cristdo
evangélico por mais ou menos 8 anos, e usei de todos
os argumentos possiveis em defesa e apoio de minha
fé crista. Eu ja fui tdo fervoroso e zeloso, como o foram
muitos ex-cristdos, que até mesmo fiz as seguintes coisas.
Uma vez eu quase escrevi versiculos biblicos no quadro
do Centro de Estudos Budistas da minha mie para tentar
pregar “a verdade e luz” para eles. No segundo grau, eu
me arrisquei a ser agredido fisicamente por estudantes
muculmanos por tentar testemunhar para eles. Uma vez
na aula de Histdria da Arte apds a prele¢ao sobre Historia
Cristd eu dei ao professor alguns panfletos evangélicos
para informa-lo sobre a verdadeira histéria de Jesus, aos
quais no dia seguinte, ele educadamente me devolveu
dizendo ndo ser a pessoa certa para que eu testemunhasse.
Eu fiquei envergonhado por aquilo, mas achava que estava
fazendo a coisa certa.
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Desde cedo, eu me mostrei propenso a ir “contra a
maré” e pensar por mim mesmo. Por exemplo, durante a
escola, quando todos os outros alunos se julgavam bem
sucedidos por suas notas (especialmente os asiaticos),
eu decidi ndo condicionar o meu valor a notas e ndo via
razdo 16gica nenhuma para isto. SO porque a sociedade, a
escola, ou meus pais me diziam que isto era o certo, ndo
era uma boa razdo para me convencerem de que eram as
minhas notas que determinariam o meu sucesso e valor
proprio. Eu tinha um senso profundo de ir além das
simples notas académicas. Entdo, quando eu tirava notas
ruins, até mesmo as mais baixas, elas nunca realmente me
afetaram. Eu também me desviei desde cedo da religido
budista de meus pais, tornando-me um cristdo nascido
de novo, diferentemente da maioria das pessoas que
permanecem na religido da familia por toda a vida, nunca
a questionando. E quando eu tinha 14 anos, eu tentei
debater com o pastor da juventude de minha igreja sobre
topicos doutrinarios (o que foi dificil porque embora eu
conhecesse o assunto, ele tinha presenca de comando e
experiéncia diaria como orador enquanto eu era apenas
um menino timido, entdo eu me senti intimidado e ndo
consegui comunicar a minha visdo apropriadamente; hoje
entretanto, eu o humilharia).

Algunsanosdepois,emumaigrejaamericanachinesa,
eu fui até ele e perguntei o porqué de ele permitir que
mulheres falassem durante o culto quando as escrituras
diziam em I Corintios que as mulheres deviam permanecer
em siléncio na igreja. Ele pareceu chocado e irritado que
uma pessoa de 18 anos insinuasse que ele estava errado na
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doutrina, e retrucou ndo respondendo a minha pergunta
ou se justificando, mas falou algo sobre “consisténcia”. Ele
me perguntou se euachavaque os cristdos deveriamvender
todos os seus bens também, como os crentes fizeram em
Atos dos Apdstolos. Eu disse que ndo, mas antes que eu
pudesse explicar o porqué, ele discursou sobre sermos
consistentes em nossa visao da Escritura. Entretanto, ele
ndo ofereceu nenhuma explicagdo sobre nao obedecer
aos mandamentos de Paulo em I Corintios e nem porque
tais mandamentos ndo sdo aplicados aos dias de hoje. Ele
deixou como estava e voltou ao trabalho. A mulher que me
deu carona me disse que o pastor estava provavelmente
chocado com a minha pergunta.

Embora com frequéncia eu sentisse que as crengas
extremas do Cristianismo (que s3o rotuladas como
“verdade”) ndo fizessem muito sentido, elas sempre me
deram um senso de razao durante uma infancia cadtica, e
serviram-me como um suporte para que me apoiasse.

Entretanto, apds um periodo infernal na escola
publica, eu ndo precisei mais de apoio. Por esta razao,
eu fui entdo capaz de visualizar o meu sistema de crencga
de um ponto de vista separado e mais objetivo. Durante
a minha lenta “desconversdo”, eu descobri muitas coisas
sobre a religido cristd e a Biblia que nunca me foram ditas.
Este artigo resume o que eu aprendi da minha pesquisa.
Essa pesquisa ajudou a confirmar meus sentimentos de
que as doutrinas extremas das Escrituras Evangélicas
do Cristianismo ndo eram o que 0s seus proponentes
afirmavam. Pouco a pouco, eu descobri um monte de
argumentos irrefutaveis que os apologistas cristdos nunca
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poderiam explicar. Eufiquei surpresocomisso, entretanto,
porque quando eu era cristdo e acreditava na Biblia, eu
achava que ndo existiam argumentos criveis contra a Biblia
e as doutrinas do Cristianismo Evangélico. No passado
eu estava convencido de que a minha fé e sua base eram
inabalaveis. Estas descobertas deram-me a confianca para
prosseguir no meu crescimento espiritual/intelectual fora
da religido fundamentalista, e em dire¢do a evolugao de
um novo entendimento. Eu desejo demonstrar tudo o que
aprendi através deste artigo compartilhando-o com os
outros.

E claro que qualquer um pode ler este artigo. Mas as
pessoas que eu tinha em mente quando o escrevi sdo:

Ex-cristdos em processo de “desconversdo” e
abandonando a fé que precisam de informagdo e
argumentos sélidos para dar-lhes confianca e certeza de
que estao fazendo a coisa certa.

Cristdos que estdo tendo duvidas sobre sua fé e
procuram por outras respostas ou que desejam ver as
coisas de uma perspectiva mais ampla.

Pessoas envolvidas em discussdes ou debates com
cristdos fundamentalistas ou apologistas que estdo
procurando por argumentos irrefutaveis e munigao para
usar contra eles, ou quem quer saber como responder aos
seus argumentos.

Qualquer pesquisador com qualquer motivo.

E claro que eu nio espero que este artigo convenca
qualquer cristao devotado e feliz com sua fé de que suas
crengas sio erradas ou falsas. Isto simplesmente nio
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é possivel. As pessoas raciocinam de acordo com o que
querem acreditar, e encontram razdes para acreditar no
que quiserem. E a natureza humana. Um modo como
eles racionalizam quaisquer bons argumentos contra a fé
crista é enxerga-los como palavras de humanos faliveis,
e compara-las com a palavra de um Deus infalivel. E
além do mais, quem pode discutir com o criador do
universo? O que eles ndo percebem, entretanto, é que
humanos faliveis também escreveram sua Biblia. Porém,
ndo interessa o quio convincente sdo os argumentos
deste artigo, ndo interessa quantos pontos de debate eu
marque contra eles, eles sempre encontrarao razdes para
manterem suas crengas atuais e racionalizarem sobre os
meus argumentos. Geralmente, as pessoas ndo mudam
de crencas a menos que estejam procurando por outra
ou estejam insatisfeitas. SO os insatisfeitos ou os que
estdo em busca de algo novo estdo abertos a informacéao
contraria.

Desde a minha “desconversio”, eu tenho sido um
oponente critico de taticas de lavagem cerebral, apds eu
mesmo ter sofrido lavagem cerebral inumeras vezes, mas
aprendido com ela a cada vez.

Agora, deixe-me enfatizar que eu ndo sou um ateu
c¢heiode édiocomvisGes materialistas. Defato, euacredito
em Deus, mas ndo que qualquer religido organizada
tenha todas as respostas, embora possam conter nelas
sabedoria e certas verdades. Eu também sou a favor de
formas nao-organizadas de espiritualidade e exploragio
do fendmeno esotérico. Eu quero ser o mais objetivo
possivel, compartilhando com vocé o que aprendi.
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Eu quero deixar claro, entretanto, que eu nao estou
atacando Deus, mas a religido fundamentalista crista que
afirma a infalibilidade, exclusividade, e condena outras
crencas. Eu também nao estou atacando os cristdos em
geral. O que estou atacando sdo a doutrina e teologia
fundamentalistas cristds. De fato, eu acredito em Deus,
mas em um sentido nido-tradicional e nao-dualista. Eu
sou um panteista. O motivo pelo qual eu preciso deixar
isto claro é porque enquanto eu sou capaz de separar Deus
da religido, e Deus do Cristianismo, a maioria dos cristdos
devotados ndo o sdo. Ao invés, eles veem o Cristianismo e
Deus como a mesma coisa e, portanto, se alguém ataca a
fé/religido, entdo é um ataque a Deus. Nos diferimos neste
ponto, e isto ndo pode ser evitado por causa do modo como
enxergam esta questao.

Neste artigo,eudesejoprovarasseguintes declaragdes:

A Biblia nao é infalivel e inerrante. Ela contém
contradi¢les e discrepancias internas enormes, erros
historicos e cientificos, profecias que falharam e nao
foram cumpridas, atrocidades feitas por Deus e seus
seguidores, barbaras e monstruosas demais para serem de
uma deidade toda de amor e toda de sabedoria, e outros
erros que obviamente fazem dela a criagdo de humanos
imperfeitos que erram. Mesmo que as pessoas na Biblia
realmente tenham se encontrado com Deus ou alguma
deidade divina, no maximo isto apenas representa a
interpretacgao delas de Deus.

Dogmas, doutrinas e teologia do Cristianismo que
evoluiram através do tempo com pessoas e sociedades
que as moldaram e influenciaram. Nao sdo uma revelagdo
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direta de Deus que tem sido o mesmo por todo o tempo.

O ensino de que todos nds somos pecadores que
vamos para o inferno a menos que acreditemos que Jesus
morreu por nds € um ensino tecnicamente falso criado por
humanos, ndo por Deus.

A Biblia ndo é a autoridade maxima da verdade
a que temos de submetermo-nos. Ela ndo é a tnica que
representa a palavra de Deus, vontade e mensagem para
a humanidade. Ndo é o unico caminho para Deus ou para
toda verdadeira espiritualidade, e nem Jesus o é.

Eu acredito que se vocé considerar toda evidéncia e
argumentos que eu apresento aqui com uma mente aberta
vocé concordara que eu tenho um caso convincente se nao
conclusivo, no minimo.

Embora este artigo tenha sido escrito mais para o
leitor comum do que para o erudito, eu incluirei links e
referéncias para trabalhos mais eruditos e para um estudo
mais profundo dos assuntos e topicos discutidos.

Definindo os termos e tipo de
cristianismo descritos

Primeiramente, eu devo clarear alguns termos que eu
uso aqui. Como todos nds sabemos, a religido cristd tem uma
terminologia ampla da qual muitas denominag¢des fazem
parte. Com um bilhdo de seguidores sob este nome, ela se
considera a religido com mais seguidores. O World Almanac
afirma que ha por volta de 400 denominagdes cristads
conhecidas. Entretanto, a World Christian Encyclopedia as
subdivide e conta mais de 20.800 denominagdes!
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Estas denominag¢des variam de conservadoras a

progressistas liberais, grupos loucos da periferia, em

diferentes extremos. Elas variam em suas doutrinas,

praticas de sacramentos, teologia, tradigdes, etc.

Portanto, considerando que o Cristianismo é um termo

amplo, eu devo definir o tipo de religido cristd que eu

estou criticando aqui. O tipo a que me refiro tem as

sequintes crencas e dogmas:

A Biblia é a inerrante e infalivel palavra de Deus.
Nao ha nenhum outro testamento de Deus. A
Biblia é para ser interpretada literalmente na
maioria dos casos exceto se indicado de outra
maneira.

Todos os humanos sdao pecadores e, portanto,
separados de Deus e sujeitos a sua ira.

e Jesus Cristo é o unico caminho para Deus. Ele

morreu por nossos pecados e levantou dos mortos.
Qualquer um que acreditar nisso e aceita-lo como
Senhor e Salvador se torna cristdo e filho de Deus
ganhando a vida eterna no céu. Ndo ha outro
caminho para Deus sendo por Jesus Cristo.

Todas as outras religides sdo falsas e/ou disfarces
de Satanas.

Todos os cristdos verdadeiros vao para o céu apds
a morte. Todos os ndo-cristdos vao para o inferno
(quepodeserpelaeternidade,umperiododetempo
limitado, ou uma exterminac¢ao da consciéncia,
dependendo dos ensinos da denominagio).
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Em outras palavras, o tipo de cristdos que este artigo
refuta sdo os conservadores, tipos fundamentalistas que
acreditam que a Biblia é a palavra inerrante de Deus, e
que todos os cristdos vao para o céu, enquanto todos os
outros vao para o inferno. Embora os fundamentalistas
ndo representem todos os cristdos, em nossa sociedade
americana eles sdo a voz e o grupo que influencia. E a
este tipo de Cristianismo que nosso site se refere. Nem
todas as denominag¢des tém esses nucleos de preceitos, é
claro, nem todas sao tao literais, mas esses preceitos sdo
as crencas basicas dos cristaos.

Cristdos na América geralmente ficam sob o termo
“cristdos evangélicos”. “Evangélicos” por defini¢do
significa “do Evangelho”. E o termo Evangelho significa
“boa noticia”. Portanto, cristdos evangélicos sdo cristaos
do Evangelho, cujo propdsito é espalhar a boa noticia da
mensagem de Jesus. Incluimos aqui grandes nomes tais
como o evangelista mundial Billy Graham, os autores
cristdos Josh McDowell e C. S. Lewis. Outros termos
para esses crentes incluem “cristdos fundamentalistas”,
“cristdos que creem na Biblia”, “cristdos nascidos de

novo”, “viciados em Jesus”, “cristdos devotados”, “cristios
fanaticos”, etc.

A defini¢do de um fundamentalista é basicamente
“aquele que interpreta a Biblia literalmente”. O American-
Heritage Dictionary define “fundamentalismo” como:

fun-da-men-ta-lis-mo

1. Um movimento religioso geral ou ponto de
vista caracterizado pelo retorno dos principios
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fundamentais, pela rigida aderéncia aqueles
principios, e frequentemente pela intolerancia a
outras visdes e oposi¢cao ao secularismo.

2. Um movimento Evangélico organizado militante
originario nos Estados Unidos no final do século
19 e inicio do século 20 em oposigao ao Liberalismo
Protestante e ao Secularismo, insistindo na
inerrancia da Escritura. b. Devogcdo a teologia
deste movimento.

Nem todos que acreditam na maioria dos dogmas
acima se consideram fundamentalistas. Porém, tenha
em mente que ndo é apenas porque alguém diz que nao
é “fundamentalista” que essa pessoa nao o é. O termo
“fundamentalista” tem uma conotag¢do negativa em nossa
sociedade, entdo, poucos gostam de se definir por este
termo. Mas a nossa defini¢do do que determina se eles
sdo fundamentalistas é se eles acreditam nos preceitos
acima. Aqueles que acreditam em todos eles literalmente
sdo definidos como cristdos fundamentalistas, enquanto
que aqueles que acreditam em alguns dos preceitos sdo
um tipo intermediario. Uma coisa que fundamentalistas
tém em comum, entretanto, é a crenca na infalibilidade
e inerrancia da Biblia. (Veja Argumento # 2 para uma
analise e refutacao desta doutrina).

Aqui temos alguma coisa sobre o passado histérico
do termo “fundamentalista”. Cristdos fundamentalistas
hoje consideram de grande importdncia a doutrina
da infalibilidade biblica, os quais declaram que cada
palavra na Biblia é infalivel e fonte de autoridade unica
indiscutivel. Entretanto, o que a maioria dos cristaos nao
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sabe é que antes do inicio do século 20, esta doutrina ndo
era uma questdo tdo importante como é hoje. Durante
o inicio do século 20, o sistema de governo e educacio
publica na América comegou a ensinar a teoria cientifica
da Evolug¢do de Darwin nas salas de aula, o que fez com
que o setor cristdo se sentisse ultrajado. A nova Teoria
da Evolugdo basicamente coloca Deus fora da equagdo
da criacdo do homem, enfatizando mutag¢des ao acaso,
selecdo natural, e sobrevivéncia do mais adaptado, o que
minou com todos os principios centrais do Cristianismo.

Portanto, a religido cristd estava em perigo de se
tornar extinta.

Para proteger a si mesma e a religido, a Igreja
entdo declarou a Biblia como infalivel e inerrante, e
a doutrina da infalibilidade biblica foi criada. Os que
defendem esta doutrina eram entdo conhecidos como
“os fundamentalistas” devido a uma publicagdo que eles
distribuiram em defesa do Cristianismo chamado “Os
Fundamentos”. No livro Fundamentalism: Hazards and
Heartbreaks (Fundamentalismo: Riscos e Magoas) de Rod
L. Evans, Irwin M. Berent, a historia por tras do termo
“fundamentalista” € resumida (p. 1):

O termo “fundamentalista” originariamente refere-
se aos cristdos que seguiam principios ou “fundamentos”,
da fé crista como colocadas principalmente em
uma publicagdo de volumes amplamente circulados
entre 1910 e 1915, sob o titulo de Os Fundamentos. O
fundamentalismo foi uma reagdo contra o movimento
do modernismo do século vinte, cuja critica biblica,
liberalismo religioso, racionalismo, geologia, astronomia,
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e teoria da evolugdo eram entendidos como oponentes do
verdadeiro Cristianismo. (O rétulo “fundamentalismo”
tem subsequentemente sido aplicado a movimentos entre
outras religides, tais como o Hinduismo ou Islamismo.
Neste livro nés nos ocupamos apenas do fundamentalismo
cristdo.)

Veja também Understanding Christian
Fundamentalism (Entendendo o Fundamentalismo
Cristdo) e Christian Fundamentalism  Exposed
(Fundamentalismo Cristdo Desmascarado).

Um apologista é basicamente aquele que argumenta
e defende sua fé. O campo que faz isto é chamado de
apologética. O American-Heritage Dictionary define
“apologista” e “apologética” como:

a-po-lo-gis-ta

1. Apessoaque argumenta em defesa ou justificativa
de alguma coisa, tal como uma doutrina, politica
ou instituigao.

a-po-lo-gé-ti-ca:
1. O ramo da teologia que se preocupa com a defesa

ou prova da verdade das doutrinas cristas.

2. Argumentacdo formal em defesa de alguma coisa,
tal como uma posi¢ao ou sistema.

Neste artigo, o meu objetivo é dirigir-me aos
principais argumentos dos apologistas cristdos ponto a
ponto e refuta-los.
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Teologia e crengas do fundamentalismo
cristao

A maioria dos que leem isto ja esta provavelmente
familiarizado com os preceitos deste sistema de fé e crenga
que eu estou criticando. Para aqueles que nao estdo tdo
familiarizados, aqui seguem os preceitos basicos. Nao se
preocupe, nao é facil entender religido sé porque ela foi
designada para apelar as massas e o denominador comum
mais baixo. Além do mais, o que vende bem tem que ser
facilmente entendido. Primeiro, aqui esta a versao de vida,
histéria e mundo deles. Tenha em mente, entretanto, que
isto ndo representa a visao da historia oficial ou secular,
apenas a versdo dos cristaos evangélicos.
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Avisio cristi da fiistéria do
mundo

No principio Deus criou a Terra e o Universo. Apds
criar as estrelas e planetas, Ele criou os primeiros dois
humanos — Addo e Eva, e em seguida os animais e todo
tipo de vida aqui. Considerando que Deus ndo quisesse
que estes humanos nao fossem robds, Ele deu a eles o
livre arbitrio a fim de que pudessem escolher obedecé-lo.
Como um teste a obediéncia deles, ele colocou a arvore
do Conhecimento do Bem e do Mal no Jardim do Eden.
Foi-lhes permitido comer de todas as arvores, mas foram
rigidamente advertidos para nunca comer daquela arvore
em particular. Entretanto, Satanas (um arcanjo caido)
disfar¢ou-se como uma serpente e enganou Eva para que
comesse da arvore, e ela por sua vez enganou Adao para
fazer o mesmo também. Como resultado, seus olhos foram
abertos e eles conheceram o bem e o mal a partir dai. E
como consequéncia, o pecado entrou para o mundo e se
tornou uma parte integral da natureza humana. Quando
Deus os confrontou sobre isto, Ele declarou que o paraiso
deles havia acabado, e que eles agora estavam destinados a
viverem com dor e morte. A humanidade decaiu espiritual
e fisicamente com a perda da imortalidade. Esta queda
do homem trouxe morte, doenc¢a e dor a um mundo
originalmente destituido dessas coisas. Para piorar mais,
esta “Queda do Homem” também trouxe morte espiritual,
que significa separagdo de Deus apds a morte também.
(Consequéncias muito drasticas por comer um pedacgo de
fruta da arvore errada, vocé nao acha?).

Winston Wu » 16 « Refutando Argumentos Cristaos



O sistema de salvagdo vigente daquele tempo
era o ritual de sacrificio de animais e os sacramentos
designados como “purificacdo dos pecados”. Em algum
periodo histdrico apds Addo e Eva, e as geragdes de
seus descendentes (durag¢do que tem sido debatida por
eruditos), o mundo tornou-se povoado por pessoas que
eram mas e pecaminosas sem nenhum amor de Deus.
Como resultado, Deus decidiu destruir a populag¢do do
mundo com uma enchente global, poupando apenas
0 justo e temente a Deus Noé e sua familia. Entdo Ele
ordenou que eles construissem uma grande arca para
abrigar sua familia e um casal de animais de cada
espécie da Terra.

Apbs esta grande enchente ter varrido a populagdo
daterra, Noé e sua familia se estabeleceram e novamente
a linhagem humana continuou. Algumas geragdes
passaram, e de novo o mundo se tornou povoado por
pessoas mas e rebeldes contra Deus. Neste tempo, Deus
escolheu um homem justo chamado Abrado para ser o
pai de uma nacgdo de descendentes que seriam chamados
de “Israelitas”, seu povo escolhido. Esta nagdo de Israel é
também conhecida como as tribos judaicas.

O resto do Antigo Testamento biblico trata da
historia de Israel e sua relagdo com Deus. Conta sobre o
ciclo das constantes quedas dos Israelitas e a redencédo
de Deus, julgamentos e tribula¢des, guerras e batalhas,
liberdade e escravidao, profetas enviados aeles por Deus,
etc. Neste periodo, Deus promete enviar um Messias ou
Salvador algum dia para resgatar Israel e restabelecer
seureino de gléria e poder, trazendo paz a Terra também
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(embora os versiculos que os cristdos consideram como
referentes a esta profecia sejam muito discutiveis e
ambiguos).

Quando o periodo do Novo Testamento comegou, por
voltade 400 anosapdsoultimolivrodo Antigo Testamento,
Israel estava sob a jurisdigdo do Império Romano. Foi
naquela época que Deus decidiu descer do céu para ser um
homem como nés, para se tornar o sacrificio final pelos
pecados do homem. Foi quando, entdo, que o Messias
de Israel e Salvador Jesus Cristo nasceu de uma virgem
c¢chamada Maria. De fato, todo o Novo Testamento biblico é
centrado nele e em sua salvagdo do mundo. Jesus era Deus
todo poderoso encarnado, enviado para trazer Salvagao e
Redencdo ao mundo, e reunifica¢do com o Deus santo.

Quando tinha 30 anos, Jesus come¢ou um ministério
que durou mais ou menos 3 anos, durante o qual ele pregou
o0 amor, perdao, e os mandamentos de Deus. Entretanto, os
seus ensinamentos encheram de célera os lideres judeus
daquele tempo, os Escribas e Fariseus, que representavam
0 sistema, porque suas ideias e influéncia eram uma
ameaca a autoridade deles. De algum modo, o papel do
Messias mudou completamente em relacdo ao que era no
Antigo Testamento. Os judeus estavam procurando por
um Messias que pudesse governar e trazer forga politica
a Israel. Entretanto, Jesus estava tentando estabelecer um
reino espiritual, por isso sua mensagem nao fez sentido
nenhum para a expectativa deles.

No final de seu ministério, ele foi traido por um
de seus discipulos e entregue aos lideres judeus que o
prenderam. Os romanos o interrogaram, os judeus o
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condenaram, e ele foi crucificado na cruz. Apds a morte
de Jesus, ele ressuscitou trés dias depois em um domingo
e apareceu aos seus seqguidores. Este evento miraculoso é
conhecido como “A Ressurrei¢do”. Ele disse-lhes para sair
para testemunhar e pregar a boa noticia do Evangelho para
o mundo, que é por acreditar em Jesus que todos podem
ter a salvagdo, vida eterna, e reunificagdo com Deus. E
ele também prometeu voltar um dia para buscar todos os
crentes para o céu, julgar o mundo e destrui-lo e a todos os
nio-crentes dele. Jesus ascendeu aos céus.

Seus seguidores sairam e viveram sua fé pregando aos
outros. No inicio, eles eram extremamente perseguidos.
Muitos morreram por suas convicgdes. Eventualmente,
o Cristianismo se espalhou como um fogo selvagem em
Roma e além dela. No inicio eles foram perseguidos pelos
romanos. Entdo o imperador romano Constantino fez
do Cristianismo a religido oficial do Império Romano e
acabou com a perseguicido aos cristdos (embora alguns
questionem se ele era um cristdo verdadeiro ou nao).

No primeiro século, o Novo Testamento comegou
a ser escrito por uma série de autores (identidade dos
quais ndo é clara e fonte de muito debate) os quais foram
supostamente inspirados pelo Espirito Santo de Deus
para escrever “A Palavra de Deus”. Seus escritos incluiam
os quatro Evangelhos, ensinamentos de Paulo, outras
cartas e livros de varios autores, e a revelagdo de Sao Jodo
(Apocalipse). Estes escritos agora sdo vistos pelos cristaos
evangélicos e fundamentalistas como representando a
exata vontade e testamento de Deus para a humanidade e,
entretanto, infalivel e inerrante. Apds varias centenas de
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anos, durante o 4° século, a Igreja organizou um Concilio
para votar quais livros da Biblia seriam oficialmente
canonizados e quais seriam jogados fora. Ali comecgou o
processo de formagdo da Biblia que nds temos hoje. Para
os crentes, a Biblia é a autoridade maxima, e representa
a vontade de Deus e testamento para a humanidade. A
Igreja Catdlica no inicio ndo permitia que seus seguidores
lessem a Biblia, e assim fazendo da Igreja por si s6 a
unica autoridade infalivel. Entretanto, quando as Igrejas
Protestantes surgiram, foi permitido aos seus seguidores
lerem a Biblia por eles mesmos. Eventualmente a Biblia foi
traduzida para o inglés em 1611 por escribas sob a dire¢ao
do rei Tiago da Inglaterra, e entdo se tornou a Biblia do Rei
Tiago.

€ntao, desde os primeiros cristaos, o
caminho da vida para eles tem sido:

e Aceitar a Jesus Cristo como Senhor e Salvador,
acreditar que ele morreu na cruz por seus pecados,
pedir perddo e convida-lo para entrar em seus
coragdes.

e Entregaravidaajesuseseguirosseusensinamentos.

e Testemunhar e evangelizar a nao-cristdos sobre
sua fé e o Evangelho de Jesus, convencendo-os a se
arrependerem e a se tornarem salvos também.

e Aguardar a segunda vinda de Jesus quando o
mundo acabar, entdo eles serdo levados ao céu para
viverem no paraiso para sempre. Por esta época,
entdo, 0 mundo seria destruido e todos os nao-
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crentes seriam julgados como pecadores e langados
no inferno para sempre. Dai a urgéncia para os
crentes evangelizarem os nao-cristaos.

Cristaos do 1° Século até agora tém aguardado a futura
2*vinda de Jesus, com cada geracdo de cristdos pensando
que esta seria no periodo de vida deles, considerando que
os Evangelhos dizem que Jesus inferiu repetidamente que
ele estava para vir em breve e provavelmente durante
suas proprias vidas. Eles acreditam que uma vez que a 2°
vinda aconte¢a, o mundo sera destruido, e os verdadeiros
cristdos serdo levados para o céu para viverem com Deus
no paraiso eterno, enquanto todos os descrentes serdo
lang¢ados no inferno com Satanas e seus demdnios para
serem atormentados para sempre.

Agora tenha em mente que tudo isto ndo é apenas
uma histdéria ou conceito abstrato para os cristaos. Isto é
para eles um FATO HISTORICO LITERAL!

Conceitos e doutrinas cristas
fundamentalistas

e DPoressaraziao,comoumresultado destaversdaoda
historia, a teologia basica Fundamentalista Crista
pode ser separada deste modo. Vocé consegue um
resumo similar a este na maioria dos panfletos
evangélicos, e material de pregacdo:

e Deus é santo, justo e perfeito.
e A humanidade é pecadora por natureza.

e Deus, sendo perfeito e santo, ndo pode se associar
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a0 Homem Pecador. Assim sendo, o pecado separa
Deus e o Homem.

e Jesus Cristo, o filho de Deus, morreu na cruz pelos
pecados da humanidade.

e Acreditando nele e o aceitando como Senhor e
Salvador, teremos nossos pecados lavados e nos
acertamos com Deus. Por outro lado, se alguém
morrer sem aceitar a Cristo, entdo ele/ela passara
a eternidade no inferno em tormento perpétuo
e sem fim (embora alguns deles tentem adoca-
lo, a verdade é que isto é o que eles acreditam
literalmente, e isso inclui Billy Graham também).

e Aceitar que Jesus é o unico caminho para Deus.

e Tudo acima ¢é verdade porque as sagradas
escrituras da Biblia o dizem.

e Qualquer coisa que contradiz ou ndo se encaixa
com o que esta acima é falso e/ou de Satanas.

E simples assim. Estes preceitos do Cristianismo
Fundamentalista ndo sdo apenas muito extremos,
mas completamente circulares por natureza, e contém
numerosas falhas também, que abordaremos mais
tarde.

Um grande problema com o Cristianismo Evangélico
em geral é que ele faz AFIRMACOES MUITO EXTREMAS,
especialmente sobre todos os ndo-cristdos que por nao
acreditarem no Evangelho passardo a eternidade no
inferno em perpétuo tormento. Ficar por ai proclamando
tal coisa aos outros, ameagcando-os com um literal estado
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de tormento eterno é talvez a mais extrema afirmativa do
mundo. Por certo, tal afirmativa ird resultar em severos
contra-ataques, coices e controvérsia daqueles que
discordam! O que estes Evangelistas esperam? O problema
é que eles esperam que pessoas sds, inteligentes e racionais
acreditem em afirmativas tdo extremas apenas porque
eles apontam alguns versiculos da Biblia, que sdo absurdos
a todos exceto a eles! O que eles falham em entender e
perceber é que: SO PORQUE A BIBLIA DIZ ALGUMA COISA
NAO QUER DIZER QUE E VERDADE! Isto é o fundamental.
Mostrar as pessoas versiculos biblicos para apoiar suas
suposi¢des ndo é prova ou evidéncia. Texto e palavras
impressos em um livro ndo constituem prova. Agora e
através da histdria, milhdes de livros tém sido escritos,
mas isto ndo significa que tudo neles é verdade! Eles sabem
disso, mas o problema é que eles ndo aplicam isso as suas
proprias creng¢as também.

Embora eles fervorosamente acreditem que todos os
ndo-cristdos irdo para o inferno, eles simplesmente NAO
PODEM PROVAR OU DEMONSTRAR ISTO. Eles apresentam
zero de evidéncia de que haja um Dia do Julgamento em
que todos que ja viveram neste mundo estardo perante
Ele, onde aqueles que aceitaram o Cristo entrardo no céu
enquanto aqueles que ndo aceitaram serdo langados no
inferno. Tudo o que eles apresentam sdo palavras e textos
em um livro. E ainda esperam que as pessoas acreditem
nisso, levem isto a sério, e mudem suas vidas por isto!

Efetivamente, esta afirmativa extrema ndo pode ser
aprovada ou desaprovada. Apontar um texto em um livro
ndo é um tipo de evidéncia, embora eles pensem de outro
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modo. O problema é que eles esperam que pessoas sas e
racionais simplesmente acreditem nisto, porque “a Biblia
diz assim”. Isto é totalmente irreal. Se vocé espera que
as pessoas mudem suas vidas por causa desta declaragao
apenas no caso dela ser verdadeira, como explicar as
declaragdes de outras religides extremas de outros paises?
Alguém deveria mudar suas vidas por elas também, apenas
pela “possibilidade” de elas serem verdadeiras?

€ntendendo a mentalidade e visao de
mundo do cristao fundamentalista

Aqueles de vocés que nunca foram cristaos devotados
podem se perguntar porque eles acreditam desta maneira,
vivem desse modo, pensam desse jeito, tém visdes tao
extremas, e sdo tdo fanaticos em empurrar suas crengas
sobre outras pessoas o tempo todo tentando converté-las.
Tudo pode lhe parecer muito sem sentido e sem 16gica. Bem,
considerando que eu fui um deles, e entendo como eles
pensam, posso explicar a mentalidade deles para dar a vocé
uma visdo da estrutura psicoldgica interior deles. Embora
a secdo acima sobre a visao deles de histéria deva ter dado
a vocé uma boa ideia, deixe-me esmiugar para vocé em
detalhes. Primeiro, entretanto, deixe-me contar a vocé que,
quando alguém aceita a fé cristd e o Evangelho em seu estilo
de vida, o seu senso de realidade se torna completamente
DETURPADO! Literalmente. Eles s6 enxergam o mundo
em termos de Deus e Satanis, luz e escuriddo, pecado e
justificac¢do, os salvos e os nao-salvos, etc. Eu ainda nao
consigo acreditar o quanto era deturpada a minha visdo de
realidade quando eu era um cristao fundamentalista.
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As duas forc¢as poderosas que controlam
suas mentes

Basicamente, os cristdos evangélicos tém duas
coisas poderosas que controlam suas emog¢des e mentes
— o0 medo da punic¢do eterna no inferno e a recompensa
do eterno paraiso no céu. Estas sdo essencialmente as
duas coisas mais poderosas que podem controlar amente
de alguém. Elas sdo as mais modernas ferramentas de
lavagem cerebral ja elaboradas. Nao ha duvida sobre
isto. Agora tenha em mente que céu e inferno nido sao
um conceito abstrato ou tedrico para eles. Nao, eles sdo
literalmente verdades absolutas! Nao menos verdadeiro
do que o fato de que cair de um penhasco é nocivo ou
o fato que seu corpo precisa de comida e agua para
sobreviver.

Entretanto, eles levam isto de fato muito a sério.
De modo algum é uma piada para eles, especialmente
quando o destino eterno da alma esta em risco. E é por
isso que eles sdo tdo obcecados para que vocé se torne
salvo também, porque em suas mentes, € como se vocé
estivesse se dirigindo para a beira de um penhasco, e
como eles se importam com vocé, eles querem adverti-
lo sobre a realidade da situacdo. E assim que isso se
sustenta. Ndo é desrespeito aos seus direitos, liberdade
ou escolhas. E realmente sobre: 1) preocupacio genuina
com o julgamento eterno de sua alma; 2) senso de dever
com Deus, apds terem ganhado avida eterna e terem sido
salvos, fazer a vontade de Deus pregando a mensagem
da salvacdo a vocé, que é o minimo que eles poderiam
fazer por terem ganhado a imortalidade.
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Agora pense nestas implica¢des. Lembre-se de que
isto tudo é uma verdade literal para eles. Aqui estd o que
isto significa para alguém que genuinamente acredita
nessas coisas. Significa que estas sdo consequéncias
ETERNAS em suas mentes. Tecnicamente o céu eterno é
a felicidade completa e paraiso sem fim, onde bilhdes de
anos ou trilhdes de anos nao tém mais medida. Acima de
tudo, é o que infinito significa. Por outro lado, um inferno
eterno também significa um estado de sofrimento e dor
extremo no inferno por um bilhdo de anos ou um trilhdo
de anos, e ainda nao pararia porque eternidade significa
que o tempo ndo existe. Continuaria e continuaria. NUNCA
acaba, JAMAIS! Pense nisto por um momento, ndo como
alguma teoria abstrata que é “de outro lugar”, mas como
um fato literal que pode REALMENTE acontecer com vocé!
Se vocé realmente enxergar isto como uma possibilidade
realistica, vocé consegue entender o porqué deste conceito
ser MUITO, MUITO, MUITO ASSUSTADOR! Infinitamente
mais terrivel do que vocé possa imaginar. Puxa vida,
nem mesmo Adolf Hitler mereceria tal tormento, e muito
menos as pessoas comuns. E tudo isso apenas porque os
primeiros humanos comeram um fruto da arvore errada
no inicio da criagdo? Tenha dé...

Agora vocé talvez possa entender e simpatizar com
a inclinag¢do dos evangélicos para tentar converter vocé
e “salva-lo”. Além do mais, se vocé acreditasse que as
pessoas que ama, amigos, ou conhecidos estivessem
caminhando em direcdo ao tormento eterno, vocé
também ficaria muito preocupado com suas almas, nao é
mesmo? Eume lembro de como eusofriamentalmenteem
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relacdo aos meus pais nao salvos que ndo acreditariam.
Eu fiquei muitas noites sem dormir, contorcendo-me
sobre a sorte futura deles (em minha mente é claro), de
serem eternamente atormentados no inferno sem fim e
sem saida, e arrependendo-se de nao terem escutado a
minha adverténcia. Eu os amava e ndo queria que aquilo
acontecesse a eles, mas eu nao tinha forcas para fazer
nada sobre isto porque eles ndo aceitariam a Jesus como
Salvador. Obviamente que eu ndo pensava se isto era
justo ou ndo, mas apenas naquilo que a palavra de Deus
dizia. Era enervante.

Eu espero que isto o ajude a entender o porqué de
eles levarem suas crencgas tao a sério, para que vocé nao
seja muito duro com eles sobre isto. Aqui seguem alguns
versiculos que ilustram isto:

» Mateus 13:41-42 “Mandara o Filho do homem os seus
anjos que ajuntarao do seu reino todos os escandalos e
os que praticam a iniquidade, e os langardo na fornalha
acesa; ali havera choro e ranger de dentes”.

» Mateus 25:46 “E irdo estes para o castigo eterno,
porém os justos para a vida eterna”.

» Mateus 25:41 “Apartai-vos de mim, malditos, para o
fogo eterno preparado para o diabo e seus anjos”.

» 2 Tessalonicenses 1:8-9 “..os que ndo conhecem a
Deus e contra os que nao obedecem ao evangelho de
nosso Senhor Jesus. Estes sofrerdo penalidade de eterna
destruicdo, banidos da face do Senhor e da gléria do
seu poder”.
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» Apocalipse 14:11 “A fumaca do seu tormento sobe
pelos séculos dos séculos, e ndo tém descanso algum,
nem de dia nem de noite, os adoradores da besta e da
sua imagem, e quem quer que receba a marca do seu
nome”.

» Apocalipse 20:15 adverte: "E, se alguém nao foi
achado inscrito no livro da vida, esse foi lan¢ado para
dentro do lago do fogo”.

Veja vocé como isto pode ficar assustador se vocé o
tomar literalmente?

Além do medo literal dessa condenacdo eterna,
ha também um medo de perder a vida eterna e o céu
também. Antes, a doutrina cristd comum era que uma vez
que vocé fosse salvo, vocé sempre estaria salvo e nada do
que vocé pudesse fazer causaria a perda de sua salvagdo.
Agora, entretanto, muitas igrejas mudaram essa doutrina
ou a estdo reconsiderando, devido ao grande numero de
“desconversdes”, o que fazia com que tal doutrina tivesse
uma ma reputacio por afirmar que se podia fazer o que
quisesse e ainda ter a vida eterna sem nada a perder.

Independentemente da doutrina da igreja, é normal
para um cristiao nascido de novo ter um medo de desafiar
a sua fé, pois isto pode resultar na perda da vida eterna, ou
pelo menos a descoberta de que ela nunca foi real. Agora
pense sobre o que isto significa também. Alguém perder
a imortalidade seria como perder um milhao de ddélares
(embora em termos técnicos, a imortalidade valeria na
verdade muito mais do que um milhao de ddlares, é claro,
mas vocé entende a ideia). Entdo naturalmente, alguém
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se agarraria firme a isto. E alguém morreria de medo
de arriscar perder a imortalidade ou ser sujeito a eterna
condenagio. Por isso, ¢ IMPENSAVEL para eles questionar
ou desafiar esta teologia ou religido. E mesmo se tiverem
duvida em seu intimo, eles nunca se atreverdo a declara-
las, mas ao invés tentardo suprimi-las. (E além de tudo,
quem sdo eles para desafiar o que Deus Todo Poderoso, o
Criador do Universo diz?).

Finalmente, como mencionei acima, para receber
de graca o presente da vida eterna de Deus por aceitar
a Jesus como seu Senhor e Salvador, eles naturalmente
sentem o senso da obrigacdo em fazer a vontade de Deus
e testemunhar a vocé para tentar converté-lo e salvar
a sua alma. Depois de terem ganhado a imortalidade, é
muito pouco o que Deus pede em troca, ndo é mesmo? E,
além disso, eles se sentem agradecidos a Deus por ter lhes
garantido um lugar no céu.

Razdo para se tornar um servo da
crencga

Como resultado das duas forgas poderosas
mencionadas acima que controlam a mente dos cristaos
evangélicos, seu senso de razdo ndo comanda mais, mas ao
invés, serve a essas crencas religiosas. Em outras palavras,
a razdo serve a fé, ao invés do contrario. Aqui estd um
exemplo, direto da boca de um fundamentalista:

Eu acredito que a Biblia é completa, inteira e
verbalmente a palavra de Deus. Eu me recuso a me colocar
acima dela e critica-la; eu antes insisto, em permanecer
abaixodelaedeixar queelamecritique. (John Montgomery,
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entdo professor da Escola de Teologia de Melodyland,
Anaheim, Califérnia, em seu livro, Damned Through the
Church: p. 26).

Para usar uma ilustracdo hierarquica, suas crencgas
cristds, as quais eles veem como verdade absoluta, estdo no
topo da cadeia de comando, e o raciocinio de todas as coisas
caiabaixo daquilo. Nessa estrutura, arazdonaoanalisasuafe,
mas ao invés disso a serve. Isto é o porqué de eles acreditarem
nessas crengas extremas contrarias a razao sem o perceber. E
isto é o porqué quando argumentamos usando a razao eles
ndo entendem. Se eles lerem um artigo como este, ndo sera
bom, porque eles racionalizam tudo que ¢ dito aqui do modo
que eles compreendem, o que é da natureza humana. Além
do mais, todos nés tendemos a racionalizar o que nés ndo
queremos acreditar e encontramos desculpas para justificar
e acreditar no que nds queremos acreditar. Nesse sentido, a
natureza humana pode ser inerentemente seletiva.

Por exemplo, ndo adianta mostrar o sentido das coisas
a eles porque a crenc¢a extrema ndo consegue assimilar. Se
lhes trouxer argumentos deste artigo, eles apenas citardo
versiculos tais como estes:

» 1 Corintios 3:19 “Porque a sabedoria deste mundo é
loucura diante de Deus”.

» 1 Corintios 1:18 “Certamente a palavra da cruz é loucura
para os que se perdem, mas para nds, que somos salvos,
poder de Deus”.

Invalidando, entdo, qualquer coisa que vocé disser que
contradiga sua fé, ndo interessando o quanto razoavel seja,
simplesmente citando versiculos.
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Gratificagdo do ego e satisfagdo da
autoestima

Um outro fator que opera aqui, que cristdos tendem
a ndo gostar de admitir por razdes dbvias, é que toda essa
noc¢ao, deles serem especiais para Deus, o povo escolhido
de Deus, os filhos de Deus, os salvos, aluz do mundo, etc., é
muito gratificante aos seus egos, senso de autoestima e de
valor préprio. Além disso, em uma sociedade materialista
e competitiva como a nossa, 0 nosso ego e autoestima
podem ficar bem frageis, e qualquer coisa que puder
solidifica-los é altamente bem-vinda.

Para pessoas que sdo inseguras, vagando na vida,
sem autoestima e valor préprio, falta de identidade, sem
sentir propdsito ou significado algum na vida, vivendo
no medo ou opressao, a fé cristd pode ser muito apelativa,
oferecendo-lhes o que precisam, para se sentirem inteiros
e com um propdsito. Isto da a eles a muleta que precisam,
para passarem pela vida. Isto os valida, faz com que se
sintam especiais, e da a eles um senso de razao definido.
E este é um outro fator poderoso que mantém seu sistema
de crenga no lugar.

Especialmente criangas sdo vulneraveis a isto, porque
elas sdo ensinadas desde o nascimento a escutarem os
adultos porque eles sabem o que é melhor. Portanto,
quando seus pais ou os ministros da igreja lhes dizem
que se eles pedirem para Jesus entrar em seus coragdes,
elas receberdo de graca a vida eterna, quem ira dizer ndo
para isto? Abre-se a porta para as influéncias poderosas
descritas acima que controlam suas mentes e vontades.
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Os beneficios dos sistemas de fé intensa

Isto ndo é de todo ruim. Ha prés e contras em sistemas
de fé extrema tais como este. Como mencionado acima, a
fé cristd da um senso de razdo, identidade e significado.
E verdade que muitas pessoas tém sido ajudadas pelo
Cristianismo e ficaram mais felizes também. Entdo ha
beneficios nesta fé, mesmo que as doutrinas em que ela
esteja baseada sejam erradas. O que ela faz é tirar o caos e
a incerteza da vida e do mundo para estas pessoas, dando-
lhes um sdlido senso de razdo, um futuro definido no
paraiso, e a garantia do resultado no final.

Algumas pessoas tém necessidade disso. E
compreensivel. Em geral, eu acho que crengas extremas
apelam na maioria das vezes para pessoas inseguras,
porque ajudam em uma necessidade extrema e compensa
o que lhes falta. Da a eles a sensac¢do de razdo, diregdo,
motivacdo, e até mesmo de satisfagdo que pode ser um
cobertor de seguranga emocional. Entretanto, é claro que
no outro lado da moeda, as crencas extremas também
fecham e estreitam a mente, fazendo com que julguem
outras pessoas também. Além disso, usam do medo para
evitar que vocé aprenda sobre os valores e beneficios de
outras visdes e sistemas de fé. Por exemplo, ministros
cristdos usam do medo para advertir que seguir modos
de pensar e religides ndo-cristds podem conduzi-lo a
armadilha de Satands, por isso nenhum progresso em
aprender é feito. O crescimento espiritual e intelectual é
inibido. Entdo, como vocé pode ver, ha prds e contras nos
sistemas de crenga extrema que retratam o mundo em
preto e branco.
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Qualquer um sabe que os piores exemplos disso sdo os
Nazistase Fascistas através dahistéria. E por mais estranho
que pareg¢a, ha muitos paralelos entre o Cristianismo
Fundamentalista e o Fascismo.

O mundo como um campo de batalha
por almas

O cristdo evangélico e fundamentalista, enxerga
o mundo de uma maneira muito diferente da pessoa
comum. Aqui esta como eles veem o mundo. Eles o veem
basicamente como um tabuleiro de xadrez gigante entre
Deus e Satands. E um campo de batalhas por almas onde
um arsenal de guerra toma lugar. Deus esta tentando
salvar tantas almas quanto possivel através da mensagem
de Jesus Cristo, e os cristdos sdo os seus soldados para
fazer isto. Satanas esta tentando levar para o inferno a
maior quantidade de almas possivel, enganando crentes
e ndo-crentes com a duvida, ganancia, valores materiais,
crengas nao-cristds, outras religides, etc. Ambos os lados
estdo tentando fazer isto o quanto antes possivel do Dia
do Julgamento, quando o mundo sera destruido e os salvos
serdo enviados para o céu enquanto os nao-salvos para o
inferno. Os cristdos por estarem do lado de Deus veem
como sua obrigagcdo ajudar a salvar a maioria das almas
que for possivel. E o mundo é como uma casca de nozes
para cristdos fundamentalistas. Este modelo simples de
mundo coloca tudo em organizadas, simples e pequenas
caixas, como também da aos cristdos uma definicdo
exata de proposito na vida. Isso simplifica tudo e tira a
complexidade do mundo, porque no final, a artilharia
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espiritual é tudo o que importa, e a salvagcdo de almas é
tudo o que permanecera pela eternidade!

Por que a “desconversao” é emocional e
psicologicamente lenta e dificil

Por agora, vocé ja deve ter uma forte ideia porque é
tao dificil para um cristdo fundamentalista desacreditar
de sua fé mesmo quando eles querem. Mas deixe-me tentar
explicaravocécomoéa“desconversiao”,quealgunschamam
de “fundamentalista em recuperacdo” usando exemplos
da minha prépria “desconversdo”. Vou colocar primeiro
desta maneira. Um fundamentalista em recuperac¢io esta
essencialmente recuperando-se de um virus cavalo de
troia, que comec¢ou com um Evangelho apresentado sob a
luz do amor, mas que entdo lhe aprisiona no medo logo em
seguida. Basicamente eu resumiria assim.

E oferecido a um nio-crente o presente da vida eterna
por aceitar a Cristo, uma oferenda que é dificil de recusar.
(Criancas sdo especialmente suscetiveis considerando
que elas sdo condicionadas a acreditar que qualquer coisa
que os adultos falam é certo.) (Além disso, o Evangelho é
frequentemente apresentado pela igreja usando técnicas
de estilo de hipnose, descritas pelo mestre hipnotizador
Dick Sutphen em How Revivalist Preachers Work.) (Como
Pregadores Que Despertam o Fervor Trabalham.) Apds
aceita-lo, subconscientemente, desiste da sua razdo e
intelecto. Vocé abandona aquelas coisas por ter o que acha
que é a vida eterna a qual se agarra psicologicamente.
Entdo, mesmo quando vocé descobre que ndo ha uma
centelha de evidéncia para apoiar sua fé religiosa, vocé

Winston Wu » 34 « Refutando Argumentos Cristaos



ndo se importa e acredita de qualquer maneira porque
vocé nao quer perder a vida eterna. Ninguém gostaria de
perdé-la, e isto é uma forma de controle da mente bem
sofisticada. E dado a vocé algo por nada, sem perceber o
velhoditado “Quandoaesmolaédemaisosantodesconfia”.
E uma vez que vocé esta dentro, a oferta da vida eterna o
compele a permanecer ali, ndo interessa como, enquanto
o medo do inferno evita que vocé se desvie do caminho.
Essa forma de controle da mente foi poderosamente usada
pela Igreja Catdlica para manter muitos paises debaixo de
seu controle. Entdo, quando a pessoa se recupera disso e o
virus do cavalo de troia vai embora, aquela pessoa sente
um alivio por ter sua liberdade de pensar e intelectual
de volta, mas, a0 mesmo tempo, teme a ira de Deus e a
condenacgdo ainda exerce controle sobre sua mente. Isto é
0 que essencialmente acontece com fundamentalistas em
recuperacao.

Para mim a recuperagdo ndo foi apenas isto, mas
também o fardo e a confusio de acreditar que a minha
familia, que era de ndo-crentes, estava indo para o
inferno simplesmente porque eles ndo eram cristdos.
Meus pais sdo as pessoas mais prudentes, decentes e
honestas do mundo, e eu achava que eles iriam para
o inferno, por isso havia uma pressdo sobre mim para
tentar converté-los, e isso quase me enlouqueceu. Gragas
a Deus que apds eu me recuperar do fundamentalismo,
eu senti um enorme alivio por ter tido aquele fardo
retirado dos meus ombros. Eu sabia que aqueles medos
ndo eram verdadeiros, e que Deus nunca disse aquelas
coisas, mas sim as pessoas. Mas como eu ndo queria
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perder a minha crenc¢a na imortalidade da alma, eu me
voltei para a Nova Era, reencarnacdo, e espiritualidade
alternativa para manter minha crenc¢a na vida eterna,
mas de uma outra forma.

Aqui estdo as dindmicas psicolégicas que se
envolveram no meu processo de “desconversao”. Primeiro,
0s ministros, pregadores, e pastores instigam nos cristaos
um medo e uma paranoia de Satands. E dito a eles que
Satands esta constantemente procurando caminhos para
fazé-los cair na fé, usando sua prépria familia, amigos,
tentacdes, outras religides, até mesmo sua propria mente,
etc. Entdo é dito a eles para nunca confiar em nada exceto
Deus, Jesus, e a Biblia. Todas as outras coisas podem
ser usadas como uma arma de Satanas, até mesmo sua
prépria mente. Portanto, se vocé duvidar de sua fé, é entao
advertido, “Cuidado! Isto é exatamente o que Satanas quer
que vocé faga! Ndo caia em sua armadilha! Nao confie nem
em sua propria mente, a qual Satanas pode usar contra
vocé! Confie somente em Deus e na Biblia!” Quando esse
medo e paranoia tornam-se inerentes em vocé, fica dificil
abandonar a sua fé mesmo se vocé quiser.

Segqundo cristaos sdo instigados com um sentimento
de obrigacdo e amor a Deus. Isto é feito usando-se a
CULPA de um modo poderoso que sdo ambos o amor e a
condescendéncia. E dito a eles que Deus os ama tanto que
ele se tornou carne e morreu por eles na cruz. Isto foi o ato
maximo de amor por eles, alguém dar sua vida, para que
eles pudessem ser perdoados de seus pecados. Portanto, é
insinuado que sé uma pessoa horrivel, um monstro, assim
dizendo, voltaria suas costas a Deus depois de tudo o que
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Ele fez por eles! Efetivamente, eles até mesmo comparam
trair a fé Crista e voltar suas costas ao Deus da Biblia com o
ato de trair seus préoprios pais e apunhala-los pelas costas!
Que coisa horrivel para se comparar! E isso é o que faz ficar
tao dificil, porque esta tdo enraizado na sua consciéncia
que tentar abandonar a sua fé instila um senso de culpa
em voceé.

Cristdos tentam retratar aqueles que abandonam a
fé como similares a um Cavaleiro Jedi do filme Guerra nas
Estrelas transformando-se no Lado Negro da For¢a! Como
Yoda e Ben Kenobi, eles tentam comparar o abandono da fé
cristd com o caminho da escuridio e do mal! Que ousadia a
deles!

Aqui estd um interessante contraste nas perspectivas.
Do ponto de vista cristdo, o termo que é usado para um
“desconvertido” ou ex-cristdo é “apdstata”. Entdo quando
alguém que eles conhecem “desconverte” ou cai, eles dizem
que ele é “apdstata” o que implica em uma queda de um
lugar mais alto. Entretanto, muitos ex-cristdos dirdo que
apds a “desconversdo” eles se tornaram mais “esclarecidos”
ou “desenvolvidos” implicando que eles mudaram para um
nivel mais alto e nio um mais baixo. E um contraste de
perspectivas muito interessante.

Uma outrarazio é que quando vocé se torna um cristdo
devoto, é ensinado a vocé a se negar e a viver para Cristo.
Quandoistosetornaoseumododevida,eventualmentevocé
pode perder o senso de quem vocé é, sendo que se vocé sair do
grupo, nao terd para onde voltar. No livro Fundamentalism:
Hazards and Heartbreaks (Fundamentalismo: Perigos e
Magoas) uma avalia¢do sobre isto é descrita (p. 8):
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O comentdrio de um ex-fundamentalista que
apareceu em um show de televisdo em 1986 nos
mostra como é comovente visualizar a dor que poderia
expressar qualquer ex-fundamentalista. Billy Jackson
disse em rede nacional a sua impressdo de como o
fundamentalismo tinha sido praticado em sua igreja:
“Nos tinhamos que nos tornar como Cristo e morrermos
para ndés mesmos. Em outras palavras, vocé mata a sua
propria personalidade e tenta substitui-la com Jesus
Cristo. Quando eu realmente sai eu tinha me aniquilado
a tal ponto que nada restou de mim, e isto € o que o
mantém la porque vocé nao consegue se relacionar com
mais ninguém”.

Além disso, ha éclaro, sempre o medo no cristao que
se desviou, de que talvez sua fé pudesse ser verdadeira
e ele pudesse estar errado, e por isso ele teme ser
atingido por um raio ou punido de alguma maneira por
ter “desconvertido”. Este pensamento pode facilmente
passar pela sua cabeca de tempos em tempos.

Estas razdes acima sdo o porqué do processo de
“desconversdo” para o cristdo que quer se desviar de
suas crengas extremas ou sente que elas ndo sdo mais
verdadeiras ou necessarias ser tao lento e dificil. Eles
nao se decidem repentinamente a se “desconverter” e
0 anunciam aos seus pares. Ndo € assim que funciona.
Para mim, o processo de “desconversido” levou por
volta de dois anos antes que eu finalmente me livrasse
da bagagem psicolégica e lavagem cerebral instiladas
em mim. Apds vocé decidir que a teologia e doutrinas
cristds ndo sdo verdadeiras ou certas para vocé, vocé
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normalmente tem medo de contar a qualquer um sobre
isto em principio, pelas razdes mencionadas acima.
Quanto a mim, eu fiquei com medo de contar isto a
alguém por mais de um ano porque havia muito medo e
culpa vinculados as minhas crencas antigas. Foi s6 apds
muita pesquisa, que a confiang¢a sobre minha decisao
cresceu gradualmente ao ponto de confiantemente
declara-la aos outros sem medo ou culpa ou a sensa¢ao
que eu estava me juntando “ao lado negro”.

Apesar de toda dificuldade, entretanto, ha muitos
que se “desconverteram” com sucesso.

Conhecimento como proteg¢ao do
medo

A boa noticia sobre isso é que ha protecdo contra o
medo extremo imposto sobre pessoas pelos evangelistas
e fundamentalistas, e essa protecdo é o conhecimento.
Se ndo fosse pelo conhecimento que eu tenho e o qual
eu divido neste artigo, eu também estaria vivendo no
medo da puni¢do eterna que esses pregadores declaram.
Felizmente, o conhecimento que eu adquiri com a
pesquisa, o qual eu reparto aqui, vagarosamente me
deu confianga para superar o medo, que é o do pior tipo
(que medo pode ser maior do que o da punigdo eterna?).
Adquirindo conhecimento, vocé também pode se livrar
do medo. E isso é uma boa noticia para aqueles que
sdo fundamentalistas em recuperac¢do e que querem se
desviar de tal crenca, mas estdo com muito medo de
fazé-lo ou declara-lo.
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Desmascarando os principais
argumentos

Aqui estdo as razdes mais populares que os cristaos
dao paratentar provar avalidade de suareligido e da Biblia.
Elas foram formuladas por apologistas, evangelistas e
escritores que defendem a fé dos crentes e tentam arranjar
razdes para uma fundamentacdo sélida. Superficialmente,
para alguém com pouco ou apenas conhecimento basico
do Cristianismo, elas podem soar como se fizessem
sentido. Entretanto, para aqueles que conhecem a versao
integral e sem censura da histdria e do Cristianismo, elas
sdo inconsistentes. Sdo faceis de serem desmascaradas,
a menos que sua mente esteja cativa do fanatismo e da
doutrina. Tudo o que vocé precisa é de uma perspectiva
ampla, raciocinio habil, senso comum, e conhecimento
dos fatos.

Ok, vamos comegar agora. Pelo bem da referéncia,
eu numerarei cada argumento que eu criticar e refutar.
Também, quando eu citar versiculos biblicos, eles serdo
em sua maioria da Versao do Rei Tiago, a menos que a
passagem nao seja muito legivel, e neste caso eu poderei
usar uma outra versdo como a Nova Versio Internacional.
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Argumento 1: a BiBfia é a palavra
infalivel de Deus g

Esta € a primeira e mais fundamental reivindicagao
que os cristdos fazem quando evangelizam. Toma-se que
a Biblia é a palavra infalivel de Deus como verdade, mas
se vocé analisar o peso da evidéncia para essa doutrina,
descobre que narealidade ambas sdo fracas e praticamente
ndo existentes. Antes de tudo, a primeira frase do
argumento “a Biblia é a palavra de Deus” implica que o
texto nos livros da Biblia sdo as exatas palavras de Deus.
Entretanto, todos nds, incluindo os cristdos, sabemos que
humanos escreveram esses livros. A tnica diferencga é que
os cristdos acreditam que os humanos (a identidade de
muitos deles sdo desconhecidas) que escreveram a Biblia
foram guiados pelo Espirito Santo de Deus e por isso, esses
livros sdo a palavra de Deus, letra a letra sem nenhuma
falha. A pergunta entdo se torna, seriam mesmo? Além
do mais, eles argumentam que levando em conta que
Deus protegeria sua propria palavra, a Biblia permanece
imutavel.

Sdo grandes suposi¢des. Levaria MUITO para provar
ou até mesmo demonstrar literalmente tdo estranhas
reivindicagdes. Entretanto, ndo sao sé cristaos evangélicos
que fazem essas suposi¢des, mas eles consideram isto
como uma verdade sem base real. Em geral, o assunto
“a Biblia é ou ndo a palavra de Deus” ndo é questionado
e analisado na igreja. ASSUME-SE que simplesmente é. E
DADO COMO CERTO. Fundamenta-se em uma base muito
fragil, muito mais do que eles possam imaginar. O que
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a maioria dos cristdos ndo percebe e nunca pensa é que
Deus por si s6 nunca realmente lhes disse diretamente
que a Biblia era sua palavra. Seres humanos imperfeitos e
faliveis o disseram!

Para demonstrar isto, aqui estd um teste simples
e interessante que vocé pode tentar fazer. Va a igreja e
pergunte a dez pessoas “Como vocé sabe que a Biblia é a
palavra de Deus?” De muitos deles vocé vera um olhar de
confusdo ou embaraco, e alguns deles dirdo: “Porque ela
diz que é” — e nido oferecem razdo alguma. E claro que
uns poucos com mais conhecimento usardo alguns dos
argumentos deste artigo que eu refuto. Mas o que vocé pode
aprender com esse teste é que a maioria dos cristdos nao
sabe porque eles devem acreditar que a Biblia é a palavra
de Deus. Vejavocé, eles tém sido social e psicologicamente
manejados para concluir que isto é uma coisa certa. Eles
tém sido inconscientemente ensinados que isto é um fato
simples e certo como o céu é azul e a grama é verde. Isto é
o porqué deles normalmente ndo questionarem se devem
ou ndo acreditar que a Biblia é a palavra de Deus.

Vocé deve se perguntar porque os cristdos nunca
se questionam sobre a inspiragcdo da Biblia apds serem
apresentados a ela. Bem, eu acho que uma das principais
razdes para eles ndo questionarem a inspiracdo divina
da Biblia no inicio de suas conversdes ao Cristianismo
é devido a incrivel promessa que é feita a eles da vida
eterna por causa da conversdo. Eles estdo tdo felizes e
maravilhados com a oferta de vida eterna no paraiso
que lhes é oferecida de graca apenas por acreditarem em
Jesus, que seus cérebros nunca param para analisar o que
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lhes foi pregado. Um outro motivo é que os pregadores e
evangelistas frequentemente usam do sentimento, da
emoc¢ao e de histdrias tocantes para converter pessoas, ao
invés da razdo. Ou se foram criados por familias cristas,
entdo é claro que quando criangas, eles inicialmente nao
questionariam a teologia de sua religido, considerando
que criangas geralmente acreditam no que seus pais lhes
falam.

Agora aqui vai um grande abalo. O que os sequidores
fundamentalistas cristdos ndo sabem e nunca perceberam
é: EM NENHUM LUGAR na Biblia ela afirma ser a palavra
de Deus. E EM NENHUM LUGAR da Biblia ela se proclama
como infalivel. A doutrina da inspira¢do e infalibilidade
biblica foi inventada por fundamentalistas cristdos para
criar uma base artificial para a fé deles. Fundamentalistas
adoram citar 2 Timdteo 3:16; entretanto, as “Escrituras”
referidas naquele versiculo se referem ao Antigo
Testamento, e o termo “inspiracdo” ndo significa “palavra
de Deus” também. (Exemplo: se uma arvore me inspirar a
escrever um poema sobre ela, aquele poema sio palavras
minhas ou palavras da arvore?) De qualquer modo, EM
NENHUM LUGAR da Biblia ela afirma que todos os seus 66
livros sdo infaliveis. Em nenhum lugar. E ponto final. Isto
é algo que os cristdos dizem, nao a Biblia ou Deus. De fato,
muitos dos autores da Biblia ndo tinham ideia que seus
livros seriam canonizados como sendo “a palavra infalivel
de Deus”. Mesmo nas epistolas, esta claro que se estava
escrevendo cartas pessoais, e nao ditando o que quer que
Deus tivesse falado para escrever. Paulo até mesmo diz
literalmente em trés versiculos de suas epistolas que essas
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sdo suas palavras, e ndo de Deus! (Veja exemplos abaixo)
Além disso, mesmo se a Biblia se afirmasse como a palavra
de Deus ou infalivel, isso nao faria com que ela o fosse. Eu
poderia pegar alguns dos milhdes de livros do mundo e
escrever em algum lugar “Este livro é a palavra de Deus.
Ele é infalivel”. Mas isso faria dele a palavra de Deus?

Ha dois vagos versiculos, entretanto, que os cristaos
usam para tentar provar que a Biblia é a palavra de Deus.
Embora estes versiculos posem mais como problemas e
levantem mais questdes do que os pregadores possam
supor. Vamos dar uma olhada neles agora. Aqui esta o
primeiro:

2 Timdéteo 3:16 “Toda escritura é inspirada por Deus
e util para o ensino, para a repreensio, para a corre¢io,
para a educagdo na justiga”.

Em primeiro lugar, o termo “TodaEscritura” poderia
facil e logicamente referir-se ao Antigo Testamento ou aos
Dez Mandamentos porque:

1. Jesus usou a palavra escritura muitas vezes para
se referir os canones do Antigo Testamento, entdo
para sermos consistentes nds temos que concluir
que aqui também assim foi usada.

2. No tempo que este versiculo foi escrito, os livros do
Novo Testamento como o temos hoje ndo haviam
sido colocados juntos ainda! Considerando que a
TeologiaCristaEvangélicaébaseadaprincipalmente
nos ensinos do Novo Testamento, isto significa
que este versiculo realmente ndo apoia o cerne dos
ensinos teoldgicos dos cristdos de hoje!
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Segundo,séporquealguémfoi‘inspirado’poralguma
coisa que escreveu isso ndo significa que o que causou a
inspirac¢do escreveu diretamente letra por letra. Isto ndo
é nem mesmo o que a palavra ‘inspira¢do’ significa. Por
exemplo, se um bonito pdr-do-sol me inspirar a escrever
um poema, isso ndo significa que o pdr-do-sol por si sé
escreveu o poema, apenas que o pdr-do-sol me motivou a
escrevé-lo. A defini¢do da palavra ‘inspirar’ obviamente
ndo é o ‘inspirador’ que estd ditando suas palavras letra
por letra como se fossem suas. Aqui esta a definigdo de
‘inspirar’ do American-Heritage Dictionary:

ins-pi-rar
1. Afetar, guiar ou surgir por influéncia divina.

2. Completar com animo ou emogdo de
enaltecimento:hinosqueinspiramacongregacao;
um artista que foi inspirado pelo Impressionismo.

3. Estimular para a ag¢do; Motivar: uma forca de
vendas que foi inspirada pela perspectiva de um
bdénus. b. Afetar ou tocar: As folhas que caiam
inspiraram-na com tristeza

4. Suscitar, trazer a tona ou despertar: um professor
que inspirou admiragdo e respeito.

5. Ser a causa ou a fonte de; efetuar: uma invengao
que inspirou muitas imitagdes.

6. Puxar (ar) por inalacao.
7. Arcaico a. Respirar sobre; b. Soprar vida.

Terceiro, ndoimportaaqueversiculoele se refere, um
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versiculo tirado de mais de 33 mil versiculos biblicos ndo
faz com que todos os outros versiculos sejam divinamente
inspirados, especialmente de outros livros da Biblia os
quais nem sempre concordam um com o outro. Entdo
a ideia de um versiculo tirado de um livro provando a
divindade em todos os 66 livros é completamente absurda
e sem sentido. E como sabemos, palavras sdo apenas isso
— palavras. Elas ndo criam a realidade ou o fato. Por isso,
sé porque um versiculo como este infere que a Biblia é a
palavra de Deus isso nao faz de toda a Biblia a palavra de
Deus. De fato, a maioria dos livros da Biblia nem mesmo
afirma ser a palavra de Deus. Nem mesmo Paulo afirmou
quesuascartaseepistolaseram apalavrade Deus. Contudo,
mesmo se centenas ou milhares de versiculos da Biblia
dissessem que ela é a palavra de Deus isto ainda nédo faria
dela a palavra de Deus. Eu poderia pegar qualquer livro
no mundo, e escrever neles algumas palavras, “Todas as
palavras neste livro sdo dadas por inspira¢ao de Deus......”
Mas isso faria dele a palavra infalivel de Deus?!

Embora a Biblia reivindique conter as palavras de
Deus quando diz “O Senhor disse” ou “Assim diz o Senhor”,
mesmo que Deus realmente tivesse dito aquelas coisas,
isto ndo significa que quando Paulo disse “Eu digo” isto e
aquilo, aquilo seja a mesma coisa. Isso ndo significa que
todos os versiculos onde Deus fala diretamente refletem o
que Ele realmente disse.

Agora, aqui esta o outro versiculo que eles usam para
reivindicar a inspirac¢do divina da Biblia.

2 Pedro 1:20-21 “Sabendo, primeiramente, isto,
que nenhuma profecia da Escritura provém de particular
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elucidagdo; porque nunca jamais qualquer profecia foi dada
por vontade humana, entretanto homens [santos] falaram da
parte de Deus movidos pelo Espirito Santo”.

De novo, esta obviamente referindo-se as profecias
dos profetas do Antigo Testamento e talvez das escrituras,
ndodaBibliacomoumtodo.Entdo,ostrés problemasacima
se aplicam a este versiculo também. Como mencionado, o
ensino e a teologia crista sdo baseados primeiramente na
interpretacdo da Igreja do Novo Testamento.

Trés versiculos que dizem que a Biblia
nao é a palavra de Deus!

Agora vai o golpe:

H4a TRES versiculos no Novo Testamento que afirmam
que a Biblia ndo é a exata palavra de Deus! Deixe-me
mostrar a vocé:

» 1 Corintios 7:12 “Aos mais digo eu, ndo o Senhor: Se
algum irmdo tem mulher incrédula, e esta consente em
morar com ele, ndo a abandone”.

O Apdstolo Paulo claramente diz aqui na primeira
sentenca “falo eu, NAO o Senhor”. Ele esta dizendo que
essas palavras que ele ira falar sdo dele e ndo de Deus! Em
linguagem simples. Somente isto tecnicamente invalida a
doutrina fundamentalista de que cada palavra da Biblia
foi enviada por Deus. Isto sozinho destrdi por absoluto a
afirmativa deles. Nao ha defesa. Entretanto, ha mais dois
versiculos similares a este para despedacar a doutrina
mais do que o necessario. Mais adiante no mesmo capitulo,
Paulo diz:
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»1 Corintios 7:25 “Com vespeito as virgens, ndo tem
mandamento do Senhor; porém dou minha opinido como
tendo recebido do senhor a misericdrdia de ser fiel”.

Vocé vé aqui como Paulo esta dizendo que é ele quem
estd usando do seu melhor julgamento pessoal, e o que ele
esta dizendo nao é vindo de Deus. Ele esta contando a vocé
que ele esta escrevendo a sua opinido. Entdo, na préxima
carta de Paulo aos Corintios, ele diz:

» 2 Corintios 11:17 “O que falo, ndo o falo segundo o Senhor,
é, sim, como por loucura, nesta confianga de gloriar-me”.

Novamente a mesma afirmativa de Paulo.

Apologistas cristaos, quando confrontados com esses
versiculos, normalmente respondem afirmando que:

1. Paulo estava complementando os
mandamentos de Jesus;
ou

2. Paulo estava sendo inspirado sem que o
soubesse.

De fato, essas sdo explicagdes bizarras as quais, nem
mesmo se referem ao assunto. De um modo ou de outro,
mesmo se aquelas duas explicagdes fossem verdadeiras,
elas ainda destruiriam a doutrina da infalibilidade biblica.
E além disso, em relagdo a segunda explica¢do, por que
Deus “inspiraria” Paulo a dizer que as palavras NAO ERAM
de Deus?!

Agora adicione ao placar: UM versiculo contra TRES!
Essa doutrina extrema é destruida trés vezes mais. Ela esta
sendo desaprovada por 300%! Fim de jogo.
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Adicionalmente, tudo que alguém tem que fazer é
dar uma olhada na primeira linha das Epistolas de Paulo
e outros autores no Novo Testamento e vocé facilmente
notard que o autor esta enderecando a “carta” dele a uma
igreja especifica ou a um grupo de pessoas daquele tempo.
Isto significa que é 6bvio que eles ndo estavam escrevendo
uma carta para certas pessoas ou congregacdes, para
instrui-los ou encoraja-los, e nem algumas escrituras
infaliveis para serem colocadas em uma Biblia para
representarem a palavra de Deus letra a letra a toda
humanidade!

O que é estranho é que enquanto os evangelistas
e apologistas enfatizam forte e obsessivamente essa
doutrina da infalibilidade da Biblia como se fosse o ponto
central, a Biblia por si sé nem mesmo faz isso. De fato,
estes apologistas somente tém dois vagos versiculos que
eles usam para justificar sua doutrina central. Se essa
doutrina da infalibilidade fosse tdo central sendo o nucleo
do Cristianismo como eles afirmam, entao por que existem
apenas dois vagos versiculos sobre isto, extraidos de 33 mil
outros?

Como mencionado antes, a doutrina da infalibilidade
da Biblia ndo era o dogma central do Cristianismo até o inicio
do século XX quando a teoria da evolugdo comegou a ser
ensinada de fato nas salas de aula. Foi ai entdo que os cristaos
bateram de frente com essa doutrina. Ndo sé apenas para
proteger seus dogmas do perigo dos ensinos Darwinistas,
mas serviu a outros propdsitos também. Veja vocé, sem a
doutrina de que a Biblia é infalivel e que cada palavra nela
é de Deus, cada versiculo poderia ser questionado. Qualquer
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um poderia entdo selecionar e escolher quais partes dela ele
queria que fosse a palavra de Deus e quais ele ndo queria, e
isso minaria totalmente com a autoridade dela. Entao essa

doutrina é necessaria para manter a religido intacta. De
outro modo, os préprios cristdos ndo seriam capazes de se
sentirem seguros e confiantes se ndo pudessem confiar em
cada versiculo da Biblia.

Recomendagdes de leituras
complementares:

1.

Para um discurso eloquente sobre a Biblia e que traz
muitos pontos bons, leia o ensaio About the Holy Bible
(Sobre a Biblia Sagrada) (1894) de Robert Ingersoll, um
critico religioso do século XIX.

Também de Ingersoll ha um artigo extenso que lista
discrepancias e absurdos nos livros de Moisés. E uma
leitura muito divertida como também é eloquente
e humoristica a0 mesmo tempo. Some Mistakes Of
Moses (Alguns Erros de Moisés) (1879) de Robert Ingersoll.

. Mas mesmo antes do tempo de Ingersoll, Thomas

Paine, um grande e eloquente critico religioso, ja
desmascarava a Biblia e a Teologia Cristd em seu
tratado The Age of Reason (A Idade da Razdo).

Também verifique The Argument from the Bible (O
Argumento da Biblia) (1996) de Theodore Drange.

. Para um site similar a esse e bem acondicionado,

veja The Rejection of Pascal’s Wager: A Skeptic’s Guide to
Christianity (A Rejei¢do da Aposta de Pascal: Um Guia
Cético Para o Cristianismo).
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Argumento 2: a BiBlia é inerrante
e nao contém contradigdes. Seus
66 Civros sio fiarmoniosos e seus

mais de 40 autores concordam em

tudo o que escrevem

Esta doutrina da inerrancia biblica é a principal
reivindicagcdo dos apologistas fundamentalistas cristdos.
Embora extrema, é necessario que seja apoiada, a fim de
que lhe seja concedida autoridade inquestionavel. Sem
ela, os dogmas da igreja nao teriam a base necessaria para
a sustentacgdo da fé.

Entretanto, apesar da obsessiao dos fundamentalistas
quanto a inerrancia biblica, o fato é que os livros da Biblia
estdo longe de serem inflexiveis assim. De fato, a maioria
dos livros da Biblia nem mesmo afirmam ser a palavra de
Deus. Davis D. Danizier fez algumas asseveragdes sobre
isto em Putting the Bible in Perspective (Colocando a
Biblia em Perspectiva):

Mas a pergunta real é: O que a prépria Biblia diz
sobre a sua “infalibilidade”? Na verdade, ndo diz nada.
A Biblia na sua atual compilagdo nem mesmo existia até
varios séculos apds o ultimo livro ter sido escrito. Por que
religiosos zelosos sdo tdo rapidos em afirmar a autoria
divina de um livro que nem mesmo reivindica isso para si
(com a exce¢do de partes especificas da lei e profecia tais
como “Assim diz o Senhor...,” mas nao na Biblia moderna
como um todo)? A Biblia era uma cole¢do de escritos
separados (leis, pecas, poemas, cangdes, histérias e cartas)



de comentaristas individuais que nunca imaginaram
que seus escritos poderiam ser considerados divinos. Eles
sdo exatamente como o0s escritores modernos, fazendo
comentario e analise, e simplesmente aconteceu de seus
trabalhos serem colocados juntos e eleitos por crentes que
canonizaram suas palavras no futuro. Eles se referem a
santidade da sagrada escritura (o conjunto ja canonizado
antes do seu tempo — tal como A Lei de Moisés e escritos
dos profetas do Antigo Testamento) nunca imaginando
que algum dia SEUS PROPRIOS escritos, cartas, ou o que
quer que seja seria adicionado ao canone. O apédstolo
Paulo, que claramente acreditava que a escritura existente
do seu tempo era inspirada (ver 2 Timdteo 3:16), também
claramentereconheciaquealgunsdosseuspropriosescritos
NAO o eram, como quando ele escreveu em 1 Corintios 7:12
“Aos mais digoeu, NAO O SENHOR...” (énfase acrescentada);
e 2 Corintios 11:17 “O que falo, NAO O FALO SEGUNDO O
SENHOR...” (énfase acrescentada). Ndo é necessario a bons
cristdos aceitar a Biblia como A Palavra Infalivel de Deus
a fim de entender e acreditar nos ensinos de Jesus como
a compaixao universal. Além disso, os primeiros cristaos
ndo tinham uma “Biblia infalivel” para carregar com eles
— ela ndo havia sido nem mesmo compilada até séculos
atrads. Justamente como recebemos insight de escritores
e comentaristas de hoje em dia, sem afirmarmos que
eles sejam divinos e infaliveis, nds recebemos insights de
escritores antigos, porém devemos analisar os trabalhos
para o fim a que se dedicam, com pensamento critico
e senso comum — e nao com uma fé cega. Nés devemos
aceitar a Biblia pelo que ela é: frequentemente sabia e
inspiradora, mas muitas vezes cheia de erros e crueldade.
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E uma reliquia histérica importante, e a semente original
em que a teoria ética do mundo ocidental se desenvolveu,
mas suas palavras devem ser discutidas, analisadas e
avaliadas por seus méritos — como escritos de homens e
ndo de Deus. Ela ndo reivindica ser qualquer outra coisa.

Cristdos também sdo fas de acreditar que “a palavra
de Deus nao pode ter contradi¢des porque Deus nao se
contradiz”. Novamente uma crenga a priori é feita do que
ela deve ser desde que foi divinamente inspirada por Deus.
Apesar da logica e da razao, fundamentalistas se agarram
firmemente a essa doutrina. O livro Fundamentalism:
Hazards and Heartbreaks (Fundamentalismo: Perigos e
Mdgoas) explica bem porque essa doutrina é tao
atrativa a crentes e sua £é (p. 26-27):

Fundamentalistas normalmente ndo tratam
a doutrina da inerrancia simplesmente como uma
explicagcdo entre outras para a natureza da Biblia. Antes,
para eles, a doutrina da inerrancia funciona mais como
uma lei inquestionavel do que uma explicagdo tedrica.
Tratada dessa maneira a doutrina leva a maioria dos
fundamentalistas a se sentirem confiantes de que
cada versiculo biblico pode ser entendido facilmente e
aplicado em seus problemas de vida. Fundamentalistas
veem a Biblia como a autoridade final dos problemas
importantes em suas vidas, e muitos acreditam que ela
sbé é confiavel se for inteiramente inerrante. Portanto,
é a simplicidade aparente da inerrancia biblica que é
tdo atrativa a muitos fundamentalistas. Ela é essencial
para a abordagem deles ndo apenas com relagdo a
Biblia, mas também com rela¢do ao mundo ao redor.
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Para muitas pessoas, a doutrina da inerrincia biblica e
do sistema fundamentalista de pensamento no qual ela
esta encaixada sdo grandemente atraentes. Sistemas de
pensamento que generalizam sobre o mundo podementio
simplificar, ou no minimo parecerem simplificadores, de
outrora um mundo caético. Um sistema de pensamento
que denuncia todas as maneiras alternativas de se pensar
¢ frequentemente muito atrativo, especialmente em
tempos que se espalham a incerteza moral e religiosa. Ela
oferece um apoio no redemoinho de mudancga cultural.
Por exigir aceitacdo de defini¢cdes em preto e branco
sem critica, tais sistemas de pensamento podem atrair
milhdes de pessoas, as quais acham que a ambiguidade e
ambivaléncia sdo incdmodas.

Eletambémdescreve osobstaculosquetal pensamento
pode ter nas pessoas:

As dificuldades intelectuais associadas a doutrina da
inerrdncia biblica ndo estdo apenas nas suas realizagdes
partidarias, mas antes na ma vontade de seus partidarios
para abandonar certas generalizagdes em face da evidéncia
contraria. (p. 28).

Os maiores perigos no fundamentalismo cristao e,
portanto, as maiores causas de duvidas e frustragdes que
muitos fundamentalistas sentem, sdo tecidas por causa de
sua abordagem a Biblia. Pessoas que pressupdem que toda
a Biblia deve ser “perfeita” podem sacrificar a habilidade
de reconhecer inconsisténcias e impossibilidades biblicas,
e isto é um perigo fundamental. Porque quando elas
sdo incapazes de detectar uma afirmativa parcial, uma
histéria fantastica, um ato injusto, um ato ndo plausivel,
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ou uma lei contraditéria, elas colocam sua fé em Deus em
uma posi¢do precaria. (p. 149).

Enquanto tais maneiras de pensar podem ser
emocionalmente confortadoras para o crente, ha
obviamente grandes inconvenientes também. Por um
motivo, ela fecha a mente de forma drastica, fazendo com
que a pessoa veja o mundo em branco e preto, ignorando
a real complexidade e diversidade do mundo. Da ao
crente uma mentalidade que pde todo o mundo em duas
categorias — crentes e ndo-crentes, ouluz versus escuridao.
E ela também obstrui qualquer conhecimento intelectual
ou aprendizado, porque nada que ndo se encaixe dentro
do sistema de fé é rejeitado como ndo saudavel ou mal.
Adicionalmente, isso também conduz a falta de habilidade
para relacionar-se com aqueles que nao partilham do seu
sistema de fé, e entdo eles sdo afastados. Aqui esta um
exemplo de como esse tipo de pensamento pode conduzir
ao pior cendrio (Fundamentalism: Hazards and Heartbreaks,
p. 28) (Fundamentalismo: Perigos e Mdgoas):

De fato, por super generalizar e ndo questionar
suposigdes e defini¢cdes, sistemas inteiros de pensamento
podem inadequadamente descrever o mundo e falhar em
fazer justica a sua complexidade. Talvez o mais tragico
exemplo de super simplificagdo de pensamento seja o
Nazismo, que se apoiava em defini¢des sem sentido sobre
judeus e de aceitagdo sem critica daideia de que os alemaes
eram um povo escolhido.

Além disso, aqui estdo alguns exemplos de citagdes
histéricas estupidas, do que um sistema fechado de
religido fundamentalista pode fazer a mente das pessoas.
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E assustador, mas é real.

O bom cristdo deve acautelar-se dos matemadticos e de
todos aqueles que fazem profecias vazias. Existe o perigo de
que matemdticos tenham feito um pacto com o diabo para
obscurecer o espirito e confinar o homem nos lagos do Inferno.
(Santo Agostinho).

A Igreja Romana nunca errou, nem errard por toda a
eternidade. Ninguém pode ser considerado um cristdo catdlico
se ndo concorda com a Igreja Catdlica. Nenhum livro estd
autorizado a menos que receba a autoriza¢do papal... (Do
Decreto do Papa Gregério VII (1073-1085)).

N0s devemos sempre estar dispostos a acreditar que aquilo
que aparece branco é realmente preto, se a hierarquia da
Igreja assim o decidir. (Santo Ignacio de Loyola, Exercitia
Spiritualia).

Se a Biblia tivesse dito que Jonas engoliu a baleia, eu
acreditaria. (Willian Jennings Bryan).

Afirmar que a terra gira ao redor do sol ¢ tdo erréneo
quanto afirmar que Jesus ndo nasceu de uma virgem. (Cardeal
Bellarmine, durante o julgamento de Galileu em 1615).

Quando o cientista ou filésofo ndo-cristdo comeca a
raciocinar no campo da filosofia ou teologia, a verdadeira
natureza do problema do assunto, lidando como ele faz
com as causas extremas do Universo, faz com que seja
impossivel para ele raciocinar corretamente. A distor¢ao
trazida pela queda do homem no pecado bloqueou
completamente os canais intelectuais do pensador nio-
cristdo e ndo deixa que ele raciocine corretamente. (Floyd
E. Hamilton, A Base da Fé Crista, 1964, Harper e Row, Nova
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York, p. 14).

(Cada um acima mostra um circulo vicioso, um
sistema fechado de pensar!)

Agora vamos comecgar a olhar os fatos
aqui.

Ninguém que olhar para a Biblia objetivamente
sem qualquer preconceito ou crengas para defender
pensaria que ela é totalmente harmoniosa e sem erros
ou contradi¢des. O livro Fundamentalism: Hazards
and Heartbreaks (Fundamentalismo: Perigos e Magoas)
explica isso bem na pagina 86:

Qualquer pessoa que ler a Biblia toda sem que
saiba de antemdo que ela é um trabalho que deva ser
considerado inteiramente verdadeiro, inteiramente em
concordancia, e em nenhum lugar contraditorio, teria
de concluir que a sua colecdo de pensamentos as vezes
entra em conflito. Os livros da Biblia foram escritos por
mais de mil anos, e refletem as visdes de varias culturas e
numerosos escritores.

Entretanto, isso é para ser esperado, desde que a
Biblia ndo é realmente um livro, mas 66 livros escritos
por mais de 40 autores. Se vocé pegasse mais de 40 livros
diferentes em uma biblioteca ou livraria, vocé esperaria
que suas afirmacdes e ideias fossem todas harmoniosas
e sem contradicdes? E claro que nio. E vocé nio deveria
esperar menos da Biblia, embora ela possa conter palavras
de sabedoria.

Se aBiblia fosse realmente a palavra de Deus letra por
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letra, entdo por que haveria diferencas estilisticas entre
os diferentes autores? (E também diferencgas de conteudo
e ideias é claro). Até mesmo os cristdos reconhecem
as diferencas individuais no estilo de escrever dos
autores da Biblia. Mas fazendo isto, eles encaram uma
contradi¢do que eles nem mesmo percebem. Enquanto
eles reconhecem que os mais de 40 autores da Biblia
estavam usando SEUS PROPRIOS ESTILOS de escrever os
livros, eles estio AO MESMO TEMPO dizendo que cada
palavra na Biblia vem diretamente de Deus! Mas se cada
palavra da Biblia fosse de Deus, ndo haveria diferentes
estilos e pontos de vista. Como Deus pode ter tantos
estilos diferentes de escrever?

Mesmo que os escritores da Biblia fossem
“inspirados” por alguma coisa, tal como uma sabedoria
mais elevada, consciéncia mais elevada, ou mesmo por
uma parte de seus préprios espiritos, eles ainda assim
estdo INTERPRETANDO a “inspiracido” que eles estdo
adquirindo com suas proprias MENTES HUMANAS, o que
faz deles ainda faliveis! Eles deveriam usar suas proprias
mentes humanas para interpretar seus sentimentos e
inspiragdes (ndo importa qual a fonte) do mesmo modo
que artistas, escultores, escritores, poetas, etc., estdo
fazendo também. O que isso significa é que desde que
suas préprias mentes estdo fazendo a interpretacio
de suas “inspira¢des” nds podemos apenas visualizar
a maior parte, sendo toda a Biblia, como simbdlica
ou alegdrica antes de ser literal. Elas se tornam como
as histérias contidas nas Fabulas de Esopo e outras
histérias de parabolas, as quais sdo contos alegdricos
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simbdlicos com ligcdes e morais a serem aprendidas.

Se a Biblia fosse a palavra de Deus e de valor histérico
exato, entdo ela ndo usaria de técnicas literarias tais
como as usadas pelos escritores de ficgao.

» USO DE PROGNOSTICO

A Biblia usa com frequéncia uma técnica chamada
de prognéstico, a qual é usada por escritores de fic¢do
literaria, ndo por escritores de documentos histéricos.

» Aqui estao alguns exemplos:

1. Elesdizemquealibertagdodosisraelitaspor Moisés
é uma representacdo simbdlica da libertagdo de
Cristo a todos crentes do mundo do pecado.

2. Eles dizem (Jesus também diz isso no Novo
Testamento) que a histéria de Jonas na barriga
da baleia (ou peixe) por trés dias é uma previsao
simbdlica da descida do Cristo até o inferno apds
sua crucificac¢do por trés dias e noites antes que ele
ressuscitasse de novo.

3. Eles dizem que o intento de Abrado de sacrificar
Isaque a Deus como um teste de sua fé é uma
representacdo simbodlica da representacdo do
sacrificio de Cristo muito tempo depois.

Estes sdo apenas alguns exemplos de previsdo usados
na Biblia. Por que Deus precisaria prever o sacrificio
do Cristo no Novo Testamento com eventos do Antigo
Testamento? Qual o valor pratico disso? NOs aprendemos
na escola que a previsdo € uma técnica usada por escritores
de ficgdo e literatura. Porém, ndo € uma técnica usada para
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escrever acontecimentos histéricos ou reais.

Alémdisso,ndoharazaoparaacreditarqueosescritores
do Antigo Testamento originalmente pretendiam fazer
de suas histérias uma previsao da crucificagdo de Cristo.
Os escritores do Novo Testamento pareciam apenas usar
aquelas historias do Antigo Testamento para servirem aos
seus propdsitos 6bvios.

» DIALOGO LITERARIO

Os dialogos na Biblia sdo todos estruturados em
sentencas completas que é o modo como as pessoas
conversam nas dramatiza¢des, mas ndo da maneira que
conversam na vida real. Se vocé ler os didlogos na Biblia
vocé acharda que as pessoas conversam em sentencas
completas sem interrupgdes ou expressoes.

Cada linha é falada em resposta a alguém ou a
alguma coisa. Obviamente isso € como as pecas de teatro
e dramatizacles sdo escritas. Pessoas na vida real nio
falam assim. Na vida real as pessoas falam com expressao
e sdo interrompidas. Elas usam linguagem informal, e
ndo tém uma razdo légica e clara por tras de cada coisa
que elas dizem. Também os dialogos e enredos da Biblia
simplesmente parecem armados e inventados, eles ndo
fluem como um dialogo normal.

» CONTRADICOES E DISCREPANCIAS
A Biblia pode conter partes boas e ruins, coisas
verdadeiras e falsas, mas nao é definitivamente inerrante.

De fato, a Biblia ndo é somente cheia de contradi¢des muito
numerosas para listar, mas também contém diferencas na
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teologia entre o Antigo e Novo Testamento, uma série de
profecias ndo cumpridas, profecias no Novo Testamento
que nao existem no Antigo Testamento, fatos cientificos
falsos, manipulagio deliberada pelos escritores do Novo
Testamento, etc. (NOs veremos isto mais tarde).

Uma forma que os cristdos tentam resolver as
alegadas contradi¢des na Biblia é afirmando que vocé
tem que seguir uma direcdo para dar uma olhada em
cada versiculo no seu contexto, significando que qualquer
interpretacdo ou conclusdo que vocé tirar de versiculos
biblicos devem ser consistentes com os outros versiculos
da Biblia. Entretanto, o problema é que cada um pode
facilmente escolher sua prdpria interpretacdo de um
versiculo, e reinterpretar todos os outros versiculos que
estdo em conflito de concordancia com ele, ou vice versa.
Por exemplo, uma disputa entre denominagdes cristas é
sobre o assunto se a 4gua do batismo é essencial para a
salvacdo. Aqueles que acreditam que a d4gua do batismo é
essencial para a salvagdo irdo citar Joao 3:5 que diz:

“Respondeu Jesus: Em verdade te digo: Quem ndo nascer
da dgua e do Espirito ndo pode entrar no reino de Deus”.

Eles tomam a palavra “agua” literalmente para
significar H20. Por outro lado, ha aqueles que acreditam
em uma salvagdo puramente pela fé e ndo por obras (eles
consideram o ato do batismo na agua como obras) e citardo
Efésios 2:8-9:

“Porque pela graga sois salvos, mediante a fé, e isto ndo vem
de vds e dom de Deus, ndo de obras para que ninguém se glorie...”.

Os proponentes da graga através da salvagdo pela fé
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afirmardo que a “agua” em Jodo 3:5 deve ser interpretada
como se referindo a palavra de Deus, porque em algum
outro lugar da Biblia, o termo “a4gua” tem sido usado
para se referir a palavra de Deus. Além disso, desde que o
versiculo em Efésios disse que a salvagdo era puramente
através da graca e fé, entdo aquela € a defini¢ao de “agua”
que deve ser usada em Jodo 3:5.

Além disso, os crentes na “Qraca através da fé” citarao
o exemplo da salvagdo do ladrao na cruz (Evangelho de
Lucas), a quem foi dada a salvagcido imediata por Jesus
enquanto eles estavam sendo crucificados, sem ser
batizado com agua. Entretanto, os crentes que acreditam
na necessidade do batismo na agua afirmario que
considerando que o ladrdo ndo tinha como ser batizado
por agua, Deus abriu uma exce¢ao no seu caso, mas que em
casos normais isto € uma exigéncia. Um outro versiculo a
respeito deste mesmo assunto:

Marcos 16:16 “Quem crer e for batizado serd salvo;
quem, porém, ndo crer serd condenado”.

As pessoas que acreditam na dgua do batismo dizem
que a palavra “batizados” se refere a agua do batismo
enquanto os proponentes da graga pela fé afirmam que ela
se refere ao batismo espiritual do Espirito Santo quando
alguém se torna salvo.

Ha milhares de outros versiculos como este que sdo
disputados no meio da comunidade cristd entre crentes
e denominagdes. E pode ficar muito mais elaborado do
que a minha explica¢do acima. Veja vocé como tedioso e
sem sentido esses debates sobre a interpretagcdo da Biblia
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podem se tornar?

Uma outra maneira de se tentar resolver uma
contradi¢cdo é procurar por qualquer brecha que possa
ajuda-los a harmonizar os versiculos contraditérios. No
Novo Testamento, por exemplo, nés temos dois relatos da
morte de Judas. Em um relato ele se mata se enforcando.
Em outro, ele morre de uma queda.

Mateus 27:5 “Entdo Judas, atirando para o santudrio as
moedas de prata, retirou-se e foi enforcar-se”.

Atos 1:18 “Ora, este homem adquiriu um campo com o
preco da iniquidade; e, precipitando-se, rompeu pelo meio, e
todas as suas entranhas se derramaram”.

Cristaos tentam resolver essa contradi¢do afirmando
que Judas se enforcou no topo de um monte primeiro, e entdo
de algum modo a corda se rompeu e ele caiu em uma ladeira.
Eles irdo a qualquer extremo para resolver uma contradicao,
como vocé pode esperar.

De qualquer maneira, o fato é que existem incontaveis
contradi¢des na Biblia. Disso ndo ha duvida. Mesmo os
préprios cristaos admitem que se vocé tomar a Bibliade forma
literal, entdo é claro que havera contradi¢cdes nela. Por essa
razao, eles afirmam que parte dela é literal e parte simbdlica
ou figurativa. Mas é claro, quais versiculos sdo literais e quais
sdo simbdlicos é uma fonte de constante debate doutrinario
entre cristaos, e tem sempre sido. O que eles tentam fazer
é racionalizar qualquer contradi¢do ou discrepancia para
manter a crenca de que a Biblia é divinamente inspirada e
harmoniosa. Eles tém varias maneiras de fazer isto, uma das
quais é rotular qualquer versiculo que contradiga a doutrina
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como sendo simbdlico e por isso ndo literal o suficiente para
causar uma contradi¢do. Uma outra maneira € reinterpretar
o significado de quaisquer versiculos contraditérios que ndo
apoiam as doutrinas em que eles acreditam. Como vocé ja
deve ter imaginado, as diversas maneiras que eles podem
fazer isto sdo incontaveis. (Portanto, ndo é objetivo deste
artigo reportar-se a cada assunto doutrinario e versiculo
sendo debatido na comunidade crista.)

Algumas das discrepancias mais
significantes e diferencas teoldgicas na
Biblia séo:

» Os escritores do Antigo Testamento falam sobre a
vinda de um messias que estabeleceria um reino
nacional politico em Israel e o traria para se tornar
o centro de for¢a e governo mundial (Jeremias 23:8;
30:3; Oséias 3:4-5; [saias 11:11-12; 2:2-4; 42:1) enquanto
contrariamente os escritores do Novo Testamento
afirmam que o messias, Jesus Cristo, € um messias de
um reino espiritual (falado em Mateus 9:13) ao invés
de um terreno, consistindo no corpo de crentes e suas
igrejas. Por isso, a figura central da Biblia, o messias,
é retratado como tendo uma missdo completamente
diferente no Antigo e Novo Testamento. E esta
diferenga € enorme demais para ser harmonica. (Vejaa
secdo neste artigo cujo titulo é Por que Jesus ndo podia
ser o0 Messias do Antigo Testamento.)

» Durante a maior parte do periodo do Antigo
Testamento, os seguidores de Deus ndo acreditavam
em um céu e inferno literais. Vocé pode verificar isso
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facil e simplesmente olhando nos livros do préprio
Antigo Testamento, como o conceito ndo é mencionado
até por volta do livro de Daniel. E aquele livro foi
escrito no periodo quando Israel foi escravizado
pelos persas. A religido dos persas era o Zoroastrismo,
que foi a primeira religido a pregar o conceito de
céu e inferno. V& a conexao agora? De acordo com
historiadores seculares, foi assim que o conceito de
céu e inferno entrou na Biblia. Foi adotada a teologia
do Zoroastrismo. Este € o consenso da histdria secular.
Apenas os apologistas cristdos e evangelistas parecem
nao saber disto, convenientemente. Se a Biblia for a
palavra infalivel de Deus letra a letra, cuja palavra é
imutavel através do tempo, entdo como podia ser
mutavel de acordo com influéncias culturais e o passar
do tempo? (Veja a secdo cujo titulo é Evolugao do Céu
e Inferno na Biblia vindas do Zoroastrismo — Uma Boa
Noticia para os Medrosos.)

» Os escritores dos Evangelhos de Mateus, Marcos e
Lucas claramente ensinam e acreditam na salvagao
por obras, enquanto o escritor do Evangelho de Joao,
escrito muito mais tarde, prega que a salvagdo é pela
fé e crenga na cruz e no arrependimento.

Porexemplo,em Mateus 19:16-18, Jesus éperguntado
como alguém pode ir para o céu e ter vida eterna.

“E eis que alguém, aproximando-se, perguntou: Mestre,
que farei eu de bom, para alcan¢ar a vida eterna, respondeu-
lhe Jesus: Por que me perguntas acerca do que é bom? Bom,
SO existe um. Se queres, porém, entrar na vida, guarda os
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mandamentos. E ele lhe perguntou: Quais? Respondeu Jesus:
ndo matards, ndo adulterards, ndo furtards, ndo dirds falso
testemunho;”.

Aquela era uma simples regra para ser seguida para
ir para o céu, amando seu préximo e a Deus, e guardando
seus mandamentos. Entretanto, mais tarde isso se
desenvolveu, quando entramos no livro de Jodo, que foi
escrito muito tempo depois. De fato, ambos cristaos e nao-
cristdos eruditos concordam queJodo é muito diferente dos
outros trés Evangelhos, conhecidos como os Evangelhos
Sindticos, em sua énfase na doutrina do arrependimento
que é aquela que alguém deve ser salvo através do sacrificio
de Jesus na cruz. Ndo s6 amar o seu préximo e a Deus, a
doutrina agora era que vocé tinha que acreditar que Jesus
morreu por seus pecados para que vocé fosse salvo.

O Cristianismo evangélico moderno é baseado no
Evangelho de Jodo, e isto é o porqué se vocé olhar um
panfleto ouliteratura crista evangélica, vocé sempre a vera
citando versiculos do Evangelho de Jodo. Por exemplo:

» Joao 3:16 “Porque Deus amou ao mundo de tal maneira
que deu seu Filho unigénito, para que todo o que nele
cré ndo perec¢a, mas tenha a vida eterna”.

» Joao 8:24 “Por isso eu vos disse que morrereis nos
vossos pecados: porque se nido credes que eu sou
morrereis nos vossos pecados”.

» Joao 11:25 “Disse-lhes Jesus: eu sou a ressurrei¢do e a
vida, quem cré em mim ainda que morra vivera”.

» Joao 14:6 “Respondeu-lhe Jesus: Eu sou o caminho
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e a verdade, e a vida; ninguém vem ao Pai sendo por

»

mim .

E entdo é claro, o apdstolo Paulo refor¢ou a doutrina
do arrependimento em suas cartas (alguns teorizam que
Paulo criou a sua versao do Cristianismo organizado).

» Romanos 10:9 “Se com a tua boca confessares a
Jesus como Senhor e em teu coragio creres que Deus o
ressuscitou dentre os mortos seras salvo”

E com relagdo aos quatro Evangelhos descrevendo
0 ministério de Jesus, ha de haver contradi¢les e
discrepancias também. Por exemplo:

e O Evangelho de Marcos é considerado pelos
eruditos biblicos como o mais antigo dos
Evangelhos, segquido do de Mateus e Lucas, e
finalmente Jodo. Concorda-se que Mateus e Lucas
pegaram a narrativa de Marcos e a aumentaram
na deles, e usando uma outra fonte na qual os
eruditos acreditam ter existido e a rotularam de
“Evangelho Q”. Entao Jodo pegou os trés primeiros
Evangelhos e acrescentoumais a eles para fazer seu
Evangelho. Se estes Evangelhos sdo a palavra de
Deus, por que Deus tem que aumentar sempre suas
proprias palavras? Por que um Deus onisciente ndo
escreveria perfeitamente desde a 1* vez, ao invés
de fazer tantos rascunhos primeiro? Também, se
os Evangelhos sdo de testemunhas oculares, entdo
por que 91% de Marcos esta em Mateus? Por que
alguém precisaria copiar o seu proprio testemunho
ocular de alguém?

Winston Wu » 67 « Refutando Argumentos Cristdos



No Evangelho de Jodo, Jesus fala sobre “nascer de
novo” a fim de entrar no Reino de Deus. O capitulo
3 versiculos 3 diz: “A isto respondeu Jesus: Em verdade,
em verdade te digo que se alguém ndo nascer de novo,
ndo pode ver o reino de Deus”. Entretanto, os outros trés
Evangelhos nunca mencionaram nada sobre “nascer
de novo”. Considerando que Joao foi escrito muito
tempo depois dos outros trés Evangelhos, nds
podemos logicamente concluir que a Igreja decidiu
acrescentarumdogma de salvagdo querequereriaféa
fim de controlar seus seguidores. Isto descreve como
o Cristianismo se desenvolveu e mudou a sua forma
original, ao invés de permanecer constantemente o
mesmo como os fundamentalistas querem que vocé
pense.

Nada nos Evangelhos de Mateus e Lucas descreve
qualquer tipo de salvac¢do pela fé. E nada neles nos
adverte sobre as consequéncias de nido se acreditar
em Jesus. O ultimo capitulo de Marcos afirma: “Quem
crer e for batizado serd salvo; quem, porém, ndo crer serd
condenado”. Marcos 16:16 tem mostrado ser um
acréscimo considerando que muitos dos primeiros
manuscritos de Marcos ndo contém aquele versiculo
no ultimo capitulo; entdo Marcos provavelmente
ndo disse nada sobre salvagao pela fé também.

Em Marcos Jesus vai a todo lugar e expulsa demdnios.
Em Joao ele nunca fez isto uma tnica vez sequer.

Mateus diz que foram quarenta e uma gerag¢des de
Abrado a Jesus. Lucas diz que foram cinquenta e
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seis. Os nomes em suas genealogias sdo também
completamente diferentes.

Mateus diz que Jesus nasceu quando Herodes era o
rei da Judeia. Entretanto, Lucas diz que ele nasceu
quando Cirino foi governador da Siria. Ambos ndo
podem ser verdadeiros, entretanto. Herodes morreu
noanoquartoantesde Cristo, e Cirino, que nahistoria
romana é também conhecido como Quirino, nao
se tornou governador da Siria até dez anos depois.
Portanto, Herodes e Quirino estdo separados por
todo o reinado de Arquelau, filho de Herodes. Entre
Mateus e Lucas, h3, entretanto, uma contradi¢do de
pelo menos dez anos para o tempo do nascimento do
Cristo.

De acordo com Mateus, Marcos e Lucas, 0 ministério
de Jesus durou mais ou menos um ano. Mas de
acordo com Jodo, o ministério de Jesus durou mais
ou menos trés anos.

Jodo nos conta que Jesus expulsou os mercadores
do templo no inicio de seu ministério, enquanto
Mateus, Marcos e Lucas nos contam que ocorreu
perto do final do seu ministério de evangelizagdo.

Ha também trés tipos de Cristo nos Evangelhos. De
acordo com Marcos, Cristo eraum homem. De acordo
com Mateus e Lucas, ele era um semideus, enquanto
Jodo insiste que ele era o proprio Deus.

Mateus diz que Jesus nasceu em Belém. Entretanto,
Jesus é conhecido como Jesus de Nazaré. A
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Enciclopédia Biblica, um trabalho escrito por
tedlogos, o maior trabalho de referéncia biblica na
lingua inglesa, diz: “Nés talvez ndo possamos nos
arriscar a afirmar positivamente que houve uma
cidade de Nazaré no tempo de Jesus”.

Antes de as racionalizarmos ou as ignorarmos, talvez
a melhor maneira de entendermos essas contradi¢des e
discrepancias tenhasido dadaem Fundamentalism: Hazards
and Heartbreaks (Fundamentalismo: Perigos e Magoas) (p.
148):

Ha uma explicagdo satisfatéria para as muitas
inconsisténcias e falta de sentido encontradas da Biblia;
isto requer conhecimento de que os autores biblicos foram
influenciados pelas crengas que prevaleciam em sua
cultura e no ambiente histérico no qual eles a escreveram.

O contra-argumento da “leitura da
Biblia em seu contexto”

Um contra argumento popular de cristdos contra
aqueles que apontam discrepancias na Biblia é afirmar
que alguém tem que “ler a Biblia em seu contexto”.
Eles até mesmo usam este argumento contra outros
cristdos quando discordancias doutrinais surgem. Essa
reqgra afirma que qualquer interpretacdo de qualquer
passagem da Biblia deve levar em consideragdo os
versiculos e capitulos a respeito dela, e o resto da Biblia
também.

O que essa solugdo falsa e inocentemente afirma, é
que qualquer um que honestamente ler a Biblia toda em
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seu contexto chegara as mesmas conclusdes.

Qualquer um que néo esteja iludido ou privado do
senso comum sabe que isso é a expectativa mais fora da
realidade que eles podem ter. Assume-se também que
exista uma Unica verdade e uma exata interpretacao da
Biblia.

Eles ndo poderiam estar mais errados. Mesmo se
alguém exercitar a ldégica perfeita na leitura da Biblia,
alguémaindasecolocarafrenteafrentecomasdiferentes
interpretacdes nos muitos assuntos e passagens.
Especialmente quando os versiculos, capitulos e livros
da Biblia se contradizem ou ndo fazem sentido quando
tomados super literalmente, e alguém ainda tem que
julgar quais versos enfatizar e sobre quais reinterpretar
para se chegar a uma conclusio particular. Como antes
mencionado no assunto do batismo pela agqua, alguém
pode facilmente escolher sua propria interpretagcdo de
versiculo, e reinterpretar todos os outros versiculos
conflituosos para concordar com ele ou vice-versa.

As vezes eles tentam afirmar que o Espirito Santo
dentro do crente verdadeiro interpretara corretamente
a Biblia para ele/ela. O problema &ébvio disso é que
muitos “crentes verdadeiros” ndo concordam com a
interpretagdo deles da Biblia, mesmo estando dentro
de uma mesma denominacio. E claro que eles podem
facilmente afirmar que os outros “crentes verdadeiros”
que discordam deles, ou ndo sdo crentes verdadeiros, ou
ndo estao sendo apropriadamente guiados pelo Espirito
Santo. Mas isto ja esta se tornando insano.
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E como um dos meus leitores comentou sobre este
assunto:

Wu,

Eu concordo com vocé completamente, como também
concordam os 4,5 milhdes de crentes Ortodoxos.

Primeiro, considere como podem existir 10.000
interpretagdes “literais” diferentes da mesma Biblia, uma
parte minima, considerando que estes grupos ndo aceitam os
vdrios livros incluidos nas Escrituras tradicionais! Ndo pode
logicamente existiv mais do que uma interpreta¢do correta
tirada de uma miriade de interpretagbes discordantes — e
pode ser que ndo tenha nem mesmo uma s6 correta! Cada
grupo afirma que tem o conjunto de interpretagdes literais
certas — entretanto muito do ndo-literal que eles interpretam
é ignorando que a Biblia foi finalmente reunida e canonizada
pela Igreja Ortodoxa — e ndo até o final do século quarto.

Segundo, se vocé rejeitar interpretagdes iniciadas pelos
discipulos dos autores dos Evangelhos e Epistolas e seus sucessores
dos dois primeiros séculos do Cristianismo, e se vocé permitir a
qualquer um interpretar as escrituras de acordo com as breves
ideias individuais de cada um (“sola scriptura” de Lutero e o
“e 0 sacerddcio universal dos crentes”) ao invés de ser guiado
pela santa tradig¢do dos Pais da Igreja, segue-se que “a escritura
sozinha” é para todas as razdes prdticas um slogan totalmente
vazio — ndo havendo nenhum modo objetivo para selecionar
a interpretagdo mais apropriada das diferentes opinides
individualistas em cada ponto. Isso leva a uma moral relativa
e a um senso de que “Deus classificard cada interpretagcdo no
final”.
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O santo apdstolo Paulo disse em 2 Tessalonicenses 2:15
“Assim, pois, irmdos, permaneceis firmes e guardais as tradigdes
que vos foram ensinadas, seja por palavra, seja por epistola
nossa”. A gente tem que entender e experimentar a tradi¢do
dos Pais da Igreja para sentir a plenitude do Cristo. As epistolas
sozinhas nunca fardo isso.

A falta de controle do fundamentalismo moderno — como
a santa tradigdo — a qual tendo experimentado cada resposta
possivel a cada ponto questionado, examina-os e seleciona (para
persistir) no unico ponto que ndo causa dano a um sistema
inteiro de cren¢a herdado dos apdstolos e seus discipulos. Essas
tradig¢des, passadas pela palavra e por epistola, tém resistido ao
teste de dois milénios. Os Ortodoxos acreditam que a Igreja foi
guiada pelo todo poderoso Espirito Santo (Jodo 16:13) — que o
Espirito ndo estava dormindo por um milénio e meio até Lutero
aparecer, como os fundamentalistas evangélicos tomam como
certo.

John.
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Argumento 3: profecias cumpridas

Afirmagdes como: “O cumprimento das profecias na
Biblia prova sua autoridade como a palavra de Deus”.

Um dos argumentos favoritos que os cristdos usam
para apoiar a argumentacao de que a Biblia é a palavra de
Deus e ndo palavra de homem é o argumento das profecias
cumpridas na Biblia. Entretanto, esses cristdos nunca
reconhecem, levam em consideracdo, ou nunca lhes foi
dito, que muitas das alegadas profecias cumpridas nao
eram nem mesmo profecias em primeiro lugar, e que ha
uma longa lista de profecias que falharam em ambos Novo
e Antigo Testamentos. Vamos listar alguns dos fatores que
eles nunca consideraram aqui:

» Em primeiro lugar, nés ndo temos base para concluir
que todos os eventos descritos na Biblia ja ocorreram
na histéria real. Por isso, ndés ndo temos motivo para
considera-los reais como os cristdos gostariam que
fizéssemos.

Nenhum historiador que seja religiosamente
imparcial toma toda a Biblia como um livro de fatos
historicos. De fato, eles geralmente afirmam que a Biblia,
especialmente os quatro Evangelhos, foram escritos com
uma programacao de pregacdo ou conversdo de massas,
e ndo como um documento histdérico exato. Embora a
Biblia contenha alguns lugares e eventos histéricos da
vida real, nés temos que nos lembrar que um trabalho
de ficcdo pode conter eventos e lugares histdricos sem
que a histéria seja verdadeira. Por exemplo, a historia
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do Magico de Oz comeca no estado de Kansas, que é um
estado que realmente existe nos Estados Unidos, mas que
ndo significa que toda a histéria seja verdadeira. Também
o filme E 0 Vento Levou se passa durante a guerra civil, que
é um evento histérico real, mas isso nao significa que os
eventos do filme sejam reais. As pecas de Shakespeare sdo
também exemplos disso.

» Sequndo, qualquer um pode escrever uma previsao
em um livro, e aquela mesma pessoa ou uma outra
simplesmente pode escrever o cumprimento dessa
previsdo em um outro livro, sem que o evento
profetizado realmente tenha ocorrido. Tudo o que
vocé precisa é papel e caneta.

Por exemplo, eu poderia escrever em uma parte d