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Introducao

Sempre estamos vendo fiéis, especialmente do
segmento evangélico, afirmarem que nao somos
filhos de Deus, mas tao somente criaturas. Ontem,
recebi o seguinte e-mail, de um amigo e também

nosso leitor:

-------- Mensagem original --------

Assunto: tema religioso

Data: Sun, 4 Sep 2011 00:51:52 +0000
De: Luciano Neto <xxxxxxx@hotmail.com>
Para: <paulosnetos@gmail.com>

Paulo, boa noite.

Eu estava em um casamento na igreja
Presbiteriana e escutei o pastor Ulisses dizer uma
coisa que nao aceitei; gostaria que vocé me
explicasse sob o ponto de vista de nossa doutrina.
Ele disse: “Nao somos filhos de Deus, pois esta na
biblia que ele enviou seu UNICO filho Jesus”.

Logo, nés somos somente suas criaturas. O que
vocé me diz disso?

Att:

Luciano Neto



Optamos por ocultar todo o endereco de e-
mail, embora saibamos que o remetente por ser
Nosso amigo, nao se incomodaria com a divulgacgao

de seu nome, porém, preferimos dessa forma.

Acreditamos que esse pensamento tem origem
no fato de que, no Evangelho de Joao, cujo autor,
diga-se de passagem, ndo se sabe ao certo quem é,
afirma que Jesus é “Filho Unico de Deus” ou
“unigénito”, segundo algumas traducdes (Jodo
1,14.18; 3,16.18). Entao, se Jesus é o Unico filho de
Deus restou, dentro da linha de raciocinio deles, a
todos os seres humanos apenas o papel de serem

criaturas de Deus.

Pesquisamos na Internet e encontramos no site
evangélico Estudos Gospel o sequinte:

Qual a Diferenca Entre Criaturas e Filhos de
Deus?

Deus é o Criador de todas as coisas, Criador
dos homens e de tudo que ha no Universo. Logo,
os homens sdo CRIATURAS DE DEUS. Os
homens somente passam a condicdo de FILHOS
DE DEUS quando nascem de novo, ou seja,
quando se arrependem de seus pecados € 0s
deixam, creem no Senhor Jesus e O aceitam como



Senhor e Salvador:

"Mas a todos os que O receberam, aqueles que
creem no Seu nome, deu-lhes o poder de serem
feitos filhos de Deus, filhos nascidos n&do do
sangue, nem da vontade do homem, mas de
Deus”. (Jo 1.12-13; Mt 5.9; 5.45; Rm 8.14; 1 Jo
3.1).

Autor: Pr Airton Evangelista da Costa (')
(caixa alta e negrito do original)

Pelo que percebemos, toma-se do sentido
literal e nao do figurado, apenas numa tentativa de
se justificar a necessidade das pessoas estarem
vinculadas a religiao que professa.

Quanto ao questionamento sobre a autoria dos
Evangelhos recomendamos aos interessados a nossa
pesquisa publicada no ebook Os nomes dos titulos
dos Evangelhos designam os seus autores? (?),

preparando-se para a grande surpresa.



Em busca da resposta

Na maioria das vezes é necessario gue
recorramos a um dicionario para ter o real
significado de termos utilizados, uma vez que isso
por ser fundamental para bem compreendemos o
gue estamos lendo. Do Dicionario Houaiss

transcrevemos as seguintes definicdes:

FILHO DE DEUS: 1 REL Jesus Cristo; 2 p. ext.
segundo a doutrina catdlica, qualquer ser
humano; 3 infrm. pessoa que reclama direitos
iguais a outrem e que nao quer ser excluida de
beneficios que devem ser comuns.

CRIATURA: 1 cada um dos seres ou coisas
materialmente existentes; 2 pessoa ou coisa,
resultante de uma criagdo. (Nas transcricdes e no
texto normal todos os grifos em negrito sdo nossos.
Quando ocorrer de nao ser, avisaremos.)

Ora, se criatura significa “pessoa ou coisa,
resultante de uma criacao”, entao, dentro dessa
visao, que alguns tedlogos preferem advogar, nada
diferencia o homem de tudo quanto é criacdo de



Deus, em particular dos animais: “Isso acontece a
toda criatura, desde o homem até o animal’.
(Eclesiastico 40,8). A se ver por essa Optica,
obviamente, torna sem valor o teor do passo: “E
Deus criou o homem a sua imagem; a imagem

de Deus ele o criou.” (Génesis 1,27).

O interessante foi saber que, para a Igreja
Catdlica, todos nds somos filhos de Deus, conforme

consta na explicacao acima no Hoaiss.

E, aproveitando que ainda estamos com o

Dicionario Houaiss a mao:

PAl: 1 homem que gerou um ou mais filhos;
genitor, progenitor; 2 homem em relagéo aos seus
filhos, naturais ou adotivos; 3 autor, mentor; 4
iniciador, fundador; 5 p. ext. (da acp. 1) animal do
sexo masculino que deu origem a outro; 6
tratamento que alguns fiéis dao aos padres; 7
aquele que pratica o bem, que ajuda ou favorece;
benfeitor, protetor; 8 tratamento afetuoso que se
dava aos idosos, esp. aos escravos; 9 fig. o que
faz com que algo exista ou aconteg¢a; causa;
causador; 10 REL primeira pessoa da Santissima
Trindade crista.

Entendemos que, se pai é “o0 que faz com que



algo exista ou acontega; causa; causador”, entao,
podemos mesmo dizer que Deus é nosso Pai.
Certamente, foi por esse motivo que Jesus disse
“Meu Pai, vosso Pai”’ (Joao 20,17); portanto, se
para Jesus Deus é nosso pai, consequentemente, nao
ha como fugir do fato de que, além dele, todos nds
outros somos filhos de Deus. Inclusive, caberia
perguntarmos: qual dos dois devemos seqguir, a Jesus
que afirma que todos somos filhos de Deus ou ao
desconhecido autor do evangelho de Joao que

supostamente diz o contrério?

Via de regra, usamos o termo “criatura” para

designar todos os seres criados por Deus:

Génesis 7,23: “Assim foram exterminadas
todas as criaturas que havia sobre a face da
terra, tanto o homem como o gado, o
réptil, e as aves do céu; todos foram
exterminados da terra; ficou somente Noé, e
0S que com ele estavam na arca”.

Modernamente, dessa designacao genérica de
criatura é de bom tom excluir-se o homem, para dar-
lhe o tratamento diferenciado, designando-o de ser
humano ou filho de Deus. Alids, é até estranho usar

o termo “criatura” para se referir ao homem,
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porguanto, caso ele tenha criado a imagem e
semelhanca de Deus (Génesis 1,27), conforme o
texto biblico (Génesis 1,27). E certo que devemos ser
mesmo algo diferente das outras criaturas; nao é

verdade?

Considerando que criador é aquele “que cria,
produz, gera” (Houaiss), entdo, nao é de todo
impréprio dizer que um pai humano seja também um
criador. Entretanto, parece-nos ser constrangedor um
pai chamar os seus filhos de criaturas, razao pela
qual perguntamos: isso nao valeria também para nés

em relacao a Deus, ja que o designamos de Criador?

Até mesmo todo o povo hebreu é denominado
de filho de Deus, conforme se pode comprovar em

Exodo:

Exodo 4,22: “Entdo dirds a Farad: Assim diz o
Senhor: Israel é meu filho, meu
primogénito.”

No contesto, “Israel” é o povo hebreu e nao
nome de uma pessoa, como seria o usual, explicacao
gue damos para evitar possiveis interpretacdes
equivocadas.
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O profeta Isaias, que exerceu seu ministério de

734 a 668 a.C. (3), via Deus como sendo nosso pai:

Isafas 63,15-16: “Atenta Ia dos céus e Vvé, 13 da
tua santa e gloriosa habitacdo; onde estdo o
teu zelo e as tuas obras poderosas? A ternura
do teu coracdao e as tuas misericordias para
comigo estancaram. Mas tu és nosso Pai,
ainda que Abradao nao nos conhece, e Israel
nao nos reconhece; tu, 6 Senhor, és nosso
Pai; nosso Redentor desde a antiguidade é o
teu nome.”

Isaias 64,8: “Mas agora, 6 Senhor, tu és nosso
Pai; noés somos o barro, e tu o nosso oleiro; e
todos nds obra das tuas maos.”

Portanto, essa visao de Deus como “Pai de
todos nés” é bem antiga. Além disso, ha o fato dos
profetas serem considerados como sendo homens
inspirados por Deus; entao, levando-se isso em
conta, dever-se-ia, consequentemente, aceitar Deus
como “Pai de todos nés”, conforme afirmado por

Isaias.

Podemos acrescentar que, a época de Jesus, 0s
judeus afirmavam que “temos por pai Abraao”
(Mateus 3,9), nesse sentido figurado, nao vemos

motivo para também nao chamarmos Deus de Pai.
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Ademais, quem o designou dessa forma, voltamos a

reafirmar, foi o préprio Jesus e nao nés.
Entenda, caro leitor, a confusao que fazem:

- os catdlicos asseguram que todos nés

somos filhos de Deus, conforme vimos no Houaiss;

- os presbiterianos, por sua vez, dizem que
somente Jesus o é;

- os assembleianos (*) advogam que desde

que “aceitemos Jesus” nds o seremos.

Os primeiros, indubitavelmente nao
contradizem a fala de Jesus, quando, de igual modo,

também nos coloca como filhos de Deus.
Leiamos o seguinte passo:

Joao 1,12-13: “Mas, a todos quantos o
receberam, aos que creem no seu nome, deu-
lhes o poder de se tornarem filhos de
Deus; os quais nao nasceram do sangue, nem
da vontade da carne, nem da vontade do
vardao, mas de Deus.”

E o primeiro passo citado pelo pastor para
justificar que somos “criaturas” e nao “filhos”, ao
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qual acrescenta, como se lhe fosse semelhante, o

teor das seguintes passagens:

Mateus 5,9: “Bem-aventurados 0s
pacificadores, porque eles serdo chamados
filhos de Deus.”

Mateus 5,44-45: “Eu, porém, vos digo: Amai
aos vossos inimigos, e orai pelos que vos
perseguem,; para que vos torneis filhos do
vosso Pai que estd nos céus; porque ele faz
nascer o seu sol sobre maus e bons, e faz
chover sobre justos e injustos”. (iniciamos do
versiculo 44 para poder dar sentido ao texto).

Romanos 8,14: “Pois todos os que sdao guiados
pelo Espirito de Deus, esses sao filhos de
Deus.”

1 Joao 3,1: “Vede que grande amor nos tem
concedido o Pai: que féssemos chamados
filhos de Deus; e nés o somos. Por isso o
mundo ndo nos conhece; porque nao conheceu
aele.”

Como se pode observar o sentido dessas
quatro passagens nao é semelhante ao do primeiro
passo (Jodo 1,12-13); a razao de coloca-las é porque,
guanto maior o numero de citacbes apresentadas,
mais impressiona o adepto nao familiarizado com os

textos biblicos; especialmente, aqueles que sé os
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decoram, sem procurar entender o seu sentido.
Crentes, com essa indole, partem do principio de que
o pastor entende mais de Biblia do que eles,

presumindo que a tenha estudado em profundidade.

Por outro lado, apesar dos evangélicos sempre
acusarem os espiritas de pincarem passagens que 0s
convém, o que ele, o pastor, aqui faz, é exatamente
isso. Por gue motivo nao menciona aquelas nas quais
Jesus se refere a Deus como “Vosso pai” (Mateus
5,16.48; 6,1.8.14.15.26.32; 7,11; 10,20.29; 18,14;
23,9)? Além dessas, ainda temos, no mesmo

evangelho de Joao, em que ele se baseia, o0 seguinte:

Joao 20,17: “Disse-lhe Jesus: 'Deixa de me
tocar, porque ainda nao subi ao Pai, mas vai a
meus irmaos e dize-lhes que eu subo para
meu Pai e vosso Pai, meu Deus e vosso
Deus'.”

Ora, aqui, ao dizer “meus irmaos” e "“vosso
Pai”, Jesus esta, irrevogavelmente, colocando Deus
como pai de todos néds. Isso sem contar que, em
Mateus (6,9-13), ele recomenda-nos que, ao
orarmos, disséssemos: “Pai nosso que esta nos

céus.” E, ao que sabemos, todos os seguidores de
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Cristo, incluindo nés, os espiritas, assim o fazem, ou

seja, chamam a Deus de “Pai nosso”.

E é bom que fiqgue bem claro que, se Jesus
disse “meu Pai” e “meu Deus”, é porque ele nao é o
proprio Deus como os cristaos tradicionais - catdlicos

e protestantes -, equivocadamente, advogam.

Alids, se creem nas profecias, deveriam saber
que, por elas, Deus (supostamente) promete enviar

um Messias e nao que Ele préprio viria a Terra.

Sim, é certo que irao nos retrucar afirmando
que Jesus disse “Eu e o pai somos um” (Jo 10,30);
entretanto, hd que se buscar o verdadeiro sentido
dessa sua fala, para nao contrariar aquela na qual
ele diz “o Pai é maior do que eu” (Joao 14,28).
Conjugando essas duas passagens (Joao 10,30 e Joao
14,28) devemos entender que a palavra de Jesus em
Joao 10,30 deve ser entendida como “o que eu aqui
fizer e disser Deus garante”. Isso porque, ainda em

o

Joao, Jesus faz o seguinte pedido a Deus: “que
também eles [os homens] sejam um em nds; [...],
como ndés somos um” (Joao 17,21-22), que deve ser

o sentido correto para interpretar o mencionado

15



passo Joao 10,30.

Outra passagem servird para clarear mais o
assunto: “o Pai estd em mim e eu no Pai” (Joao
10,38); comparando-se com  “Naquele dia
conhecereis que estou em meu Pai, e vés em mim, e
eu em vios” (Joao 14,20), vé-se que longe estd,
portanto, a ideia de que Jesus e Deus sao a mesma
personalidade; certo é que quando ele diz que “O Pai
estd em mim”, combinando-se com Jodo 14,20,
devemos entender como estando em todos ndés, ou
seja, todos comungados no mesmo pensamento,
ainda que isso aconteca num futuro distante.
Observar, caro leitor, que nao foi preciso sair do
evangelho de Joao para darmos as explicacdes

necessarias.

A perspectiva de Jesus ser Deus é ligada a
crenca na Trindade. Sobre esse tema, recomendamos
0 nosso ebook Trindade - o “mistério” imposto

por um leigo e anuido pelos tedlogos (°).

Ademais, ao tomar de Joao, talvez o pastor nao
saiba, que estudiosos modernos, nao o tém muito

em conta; como exemplo, citamos Geza Vermes, que
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em As varias faces de Jesus, assim diz:

Em nove vezes em dez, a pergunta
desconcertada dos tradicionalistas deriva de
alguma passagem no Quarto Evangelho. Minha
resposta costumeira, que ecoa as conclusdes da
maioria dos estudiosos criteriosos, deixa-os em
regra algo confusos, mas em Uultima analise nao
afetados. Eles ndo conseguem engolir a opinido de
que o assim chamado Evangelho de Joao é algo
especial, e que reflete, nao a auténtica
mensagem de Jesus ou sequer o pensamento
dos seus seguidores imediatos sobre ele, mas
uma teologia altamente evoluida de um escritor
cristdo que viveu trés geragdes depois de Jesus e
completou o seu Evangelho nos primeiros anos do
segundo século d.C. Para o crente médio, o
ultimo Evangelho é naturalmente o melhor e
mais confiavel dos quatro. Eles o consideram
como a obra do apéstolo e testemunha ocular da
vida de Jesus, que o estimava tanto que pouco
antes de morrer na cruz nomeou-o0 seu herdeiro e
guardiao de sua méae Maria.

[.].

Nenhuma leitura critica dos quatro Evangelhos
justifica tal compreensdo de Jodo. Pois é 6bvio
para qualquer leitor imparcial, sem Vviés
religioso, que, se o Quarto Evangelho esta
certo, seus precursores tém de estar errados,
ou vice-versa. Os Sindpticos e Jodo ndo podem
estar simultaneamente corretos, pois o primeiro
atribui a Jesus uma carreira publica que dura um
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ano, ao passo que Jodo a estende em dois ou trés
anos, mencionando duas ou possivelmente trés
celebragdes da Pascoa consecutivas durante o
ministério de Jesus na Galileia e na Judeia. Do
mesmo modo, se for exata a data de Jodo da
crucificacao na véspera da Pascoa, isso é, em 14
Nisan, os Sindpticos, que descrevem a Ultima Ceia
como um jantar de Pascoa e situam os
acontecimentos que conduzem a execucao em 15
Nisan, tém de estar errados. Ou para hebraizar e
adaptar apropriadamente o provérbio inglés a
situagcado da Pascoa judaica, ndo é possivel guardar
0 pao azimo e comé-lo! (°)

Carlos Torres Pastorino (1910-1980), escritor,
jornalista, teatrélogo, radialista, historiador, filélogo,
filosofo, professor, poeta e compositor, que falava
fluentemente vérios idiomas, legou-nos inUmeros
livros didaticos, traduzindo obras de varios autores
ingleses, franceses, espanhdis, italianos, classicos
latinos e gregos. Em Sabedoria dos Evangelhos -
Vol. 1, explica-nos o passo Joao 1,12-13:

A expressao “filho de”, muitissimo usada na
Biblia, € um hebraismo que exprime o ser, que
possui a qualidade do substantivo que se lhe
segue. Por exemplo: “filho da paz”’ é o pacifico;
“filho da luz” é o iluminado; entado, “filho de Deus” é
0 ser que se divinizou, que se tornou participante

18



da Divindade, que conseguiu ser “um com o Pai”. E
todos os que nele acreditam e obedecem a
seus preceitos, tornam-se divinos: “eu e o Pai
viremos e NELE faremos morada”. (Jo. 14:23).

Ai reside o segredo de a criatura tornar-se
divina. (*)

Como todos nds, no decorrer dos milénios,
inapelavelmente, chegaremos a participar da
comunhao espiritual com Deus; ai, nessa condicao
de Espiritos puros, poderemos ser merecidamente
chamados “filhos de Deus”, porquanto estaremos na
condicao de plenos cumpridores de Sua vontade.

Vejamos algumas passagens nas quais
encontramos a expressao “filhos de Deus”, para
demonstrar que, biblicamente falando, Jesus nao é o

Unico filho de Deus:

Génesis 6,1-4: “Sucedeu que, quando os
homens comecaram a multiplicar-se sobre a
terra, e lhes nasceram filhas, viram os filhos
de Deus que as filhas dos homens eram
formosas;, e tomaram para si mulheres de
todas as que escolheram. Entao disse o
Senhor: O meu Espirito ndo permanecera para
sempre no homem, porquanto ele é carne,
mas o0s seus dias serdo cento e vinte anos.
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Naqueles dias estavam os nefilins na terra, e
também depois, quando os filhos de Deus
conheceram as filhas dos homens, as quais
lhes deram filhos. Esses nefilins eram o0s
valentes, os homens de renome, que houve na
antiguidade”.

Nesse passo, “filhos de Deus” seriam os seres
espirituais, que supunham fazer parte da corte
divina, segundo a crenca da época.

O trecho que diz “o meu Espirito néo
permanecera para sempre no homem”, deixa claro
gue todos nés, seres humanos, temos um espirito
criado por Deus, dai, ter razao o autor de Hebreus,
guando se refere a Deus como “Pai dos espiritos”
(Hebreus 12,9), o que nos faz concluir que, também
sob essa 6tica, todos nds, por sermos espiritos,
somos filhos de Deus.

J6 1,6: “Ora, chegado o dia em que os filhos
de Deus vieram apresentar-se perante o
Senhor, veio também Satanas entre eles”.

Russell P.  Shedd (1929-2016), tedlogo
evangélico, tradutor da Biblia Shedd, da a seguinte
explicagao: “Filhos de Deus. Tem referéncia a todos

os seres celestiais.” (%), o que confirma a hipdtese
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que levantamos no item anterior.

E aqui temos algo inusitado; se, conforme o
texto em )6 diz “veio também Satanas entre eles”,
ou seja, entre “os filhos de Deus”, significa que até
ele, Satands, da mesma forma é “filho de Deus”; e,
ai, perguntamos: por que nds também nao o

seriamos?

Estas duas passagens imediatamente
anteriores (Génesis 6,1-4 e J6 1,6), sao importantes
para provar que os que advogam que Jesus é “filho
unico” de Deus, estdao completamente enganados,

assunto que trataremos um pouco mais a frente.

Num dos salmos (louvores) de Asafe (ou Asaf),
um dos musicos do rei Davi, hd uma afirmacao bem

interessante; vejamo-la:

Salmo 82,6: “Eu disse: VOs sois deuses, e
filhos do Altissimo, todos vos.”

Ora, afirmacao mais categdrica do que essa
nao precisa. Se “todos vés” somos “filhos do
Altissimo”, como explicar, usando-se de uma boa
l6gica, para nao contradizer o que aqui se afirma,

que nao sejamos filhos de Deus? Haja fanatismo
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cego para negar isso!

Lucas 1,30-35: “Disse-lhe entao o anjo: 'Nao
temas, Maria, pois achaste graca diante de
Deus. Eis que conceberas e daras a luz um
filho, ao qual poras o nome de Jesus. Este sera
grande e sera chamado Filho do Altissimo; o
Senhor Deus lhe dara o trono de seu pai Davi;
e reinara eternamente sobre a casa de Jacd, o
seu reino nao tera fim'. Entao Maria perguntou
ao anjo: 'Como se fara isso, uma vez que nao
conheco varao? Respondeu-lhe o anjo: 'Vira
sobre ti o Espirito Santo, e o poder do Altissimo
te cobrira com a sua sombra; por isso, o que
ha nascer sera chamado Filho de Deus'”.

Aqui nesse passo ja temos uma visao paga,
pela qual um Deus fecunda uma mulher virgem,
gerando um semideus ou filho de deus. Relevando
isso, podemos ver que também Jesus é considerado
Filno do Altissimo, designacao dada, no passo

anterior (Salmo 82,6), a todos nds.

Lucas 3,21-22 “Quanto todo o povo fora
batizado, tendo sido Jesus também batizado, e
estando ele a orar, o céu se abriu; e o Espirito
Santo desceu sobre ele em forma corpdrea,
como uma pomba; e ouviu-se céu esta voz: 'Tu
és o meu Filho amado; em ti me comprazo'”.

22



Esse passo tem o mesmo teor em Mateus
(3,16-17) e Marcos (1,10-11), que narram o batismo
de Jesus, afirmando que uma voz, vindo do céu, o
identifica como “meu Filho amado”. Os tradutores da
Biblia de Jerusalém afirmam, em relacao a Lucas,

que:

Var.: “Tu és o meu Filho amado, em ti me
comprazo”, suspeita de harmonizagdo com Mt e
Mc. Provavelmente o teor da voz celeste em Lc
nao faga referéncia a Is 42 como em Mt e Mc, mas
ao Sl 2,7. Ao invés de reconhecer em Jesus o
“Servo”, prefere apresenta-lo como Rei-Messias do
Salmo, entronizado no batismo para estabelecer o
Reino de Deus no mundo. (°)

Da genealogia de Jesus, em Lucas,
transcrevemos o seguinte trecho:

Lucas 3,38: “Caina [filho] de Enos, Enos [filho]
de Sete, Sete [filho] de Adao, e Adao [filho]
de Deus.”

Se Adao é filho de Deus e nds todos filhos de
Adao, conforme creem os cristaos tradicionais,
entao, por consequéncia, sé6 podemos ser também

filhos de Deus, ou estamos indo longe demais?
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Colocamos “[filhos]” no texto visando um melhor

entendimento do seu teor.

Lucas 4,1-12: “Repleto do Espirito Santo, Jesus
voltou do rio Jordao, e era conduzido pelo
Espirito através do deserto. Ai ele foi tentado
pelo diabo durante quarenta dias. Ndo comeu
nada nesses dias e, depois disso, sentiu fome.
Entao o diabo disse a Jesus: 'Se tu és Filho de
Deus, manda que essa pedra se torne pao'.
Jesus respondeu: 'A Escritura diz: 'Ndo sé de
pao vive o homem"." O diabo levou Jesus para
o alto. Mostrou-lhe por um instante todos os
reinos do mundo. E |he disse: 'Eu te darei todo
o0 poder e riqueza desses reinos, porque tudo
isso foi entregue a mim, e posso da-lo a quem
eu quiser. Portanto, se te ajoelhares diante de
mim, tudo isso sera teu'. Jesus respondeu: 'A
Escritura diz: 'Vocé adorara o Senhor seu Deus,
e somente a ele servira'”. Depois o diabo levou
Jesus a Jerusalém, colocou-o na parte mais alta
do Templo. E |he disse: 'Se tu és Filho de
Deus, joga-te daqui para baixo. Porque a
Escritura diz: 'Deus ordenara aos seus anjos a
teu respeito, que te guardem com cuidado'. E
mais ainda: 'Eles te levarao nas maos, para
que nao tropeces em nenhuma pedra'. Mas
Jesus respondeu: 'A Escritura diz: 'Nao tente o

nn

Senhor seu Deus'".

O teor de Mateus (4,1-7) é quase idéntico ao
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de Lucas; Marcos, ao contrario, € bem resumido:

Marcos 1,12-13: “Em seqguida o Espirito impeliu
Jesus para o deserto. E Jesus ficou no deserto
durante quarenta dias, e ai era tentado por
Satands. Jesus vivia entre o0s animais
selvagens, e 0s anjos o serviam”.

Sobre a tentacao de Jesus, vejamos, em Jesus,
esse grande desconhecido, as colocacdes de Juan
Arias (1932-):

Na mesma linha, como o inimigo de Horus era
Sata, deduz-se que dai teria vindo a teoria de
satanas e dos demdnios contida nos evangelhos.
Hoérus, assim como Jesus mil anos depois,
também lutou no deserto, durante quarenta
dias, contra as tentagées de Sata, numa luta
simbdlica entre a luz e a escuridio. (')

Assim como os grandes magos e xamas,
Jesus retirou-se por quarenta dias no deserto a
fim de se preparar para a vida publica de
fazedor de prodigios. O que o deménio propde a
Jesus em suas tentagbes sado justamente coisas
tipicas dos magos, como voar através das nuvens
ou transformar pedras em pdes. Os evangelhos
dizem que Jesus n&o caiu nas tentagdes do
demodnio que lhe propunha fazer milagres proprios
dos magos, justamente para combater a ideia de
que fosse um mago como os de seu tempo. ()
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Estabelece-se o padrao: todo iluminado tinha
gue iniciar sua pregacao apds resistir as tentacoes
do ser do mal.

E, para nés, é dificil aceitar que Jesus tenha
dito “Nao tente o Senhor seu Deus”, como se vé em
Mateus e Lucas, porquanto, ele se colocava como um
igual a nés e ndo como o préprio Deus. Alids, varios

problemas surgem disso:

a) as profecias diziam que Deus enviaria um

mensageiro, nao que viria pessoalmente;

b) o passo: “Jesus respondeu: 'Por que vocé
me chama de bom? S6 Deus é bom, e ninguém
mais'” (Marcos 10,18), fica completamente sem
sentido;

c) nao hd como resolver o conflito com essa
outra fala de Jesus: “pois o Pai é maior do que eu”
(Joao 14,28);

d) Em Joao 5,30; 6,38-30, Jesus afirma e
reafirma que veio: “para cumprir a vontade daquele
que me enviou”, a questao é simples: nao hd como o
superior ser, ao mesmo tempo, igual ao inferior e

vice-versa.
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O passo relacionado ao “nao tente o Senhor
seu Deus” (Lucas 4,12), segundo os tradutores da
Biblia de Jerusalém, é Deuteronbémio 6,16, que diz:
“Ndo tentareis o Senhor vosso Deus, como o
tentastes em Massa”. Se é algo bem especificado.
Vejamos, para melhor entendimento, o0 que

aconteceu em Massa:

Exodo 17,7: “E deu ao lugar o nome de Massa
e Meriba, por causa da contenda dos filhos de
Israel, e porque tentaram ao Senhor,
dizendo: Esta o Senhor no meio de nés,
ou nao?".

Fica evidente que as tentacdes pelas quais
passou Jesus, tendo o demodnio como protagonista,
nada tem a ver com o gue é sugerido nesse passo,
que, na verdade, é uma dudvida partindo do povo,

portanto, a mencao citada em Lucas 4,12 é
totalmente desconexa, fora de propdsito.

Em relacao aos demoénios, os relatos biblicos os
colocam atribuindo a Jesus a condicao de:

1) “Filho de Deus” em Mateus 8,29, “Filho do
Deus Altissimo” em Marcos 5,7 e em Lucas 8,28;
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2) “Santo de Deus” em Marcos 1,24 e em
Lucas 4,34. Ainda em Lucas 4,41-42, temo-os
dizendo “Filho de Deus”, por saberem que ele era o

Messias.

Portanto, como dizem ser o demébnio o “pai da

mentira” nao se pode acreditar neles; nao € mesmo?

Lucas 20,34-36: “Respondeu-lhes Jesus: Os
filhos deste mundo casaram-se e dao-se em
casamento; mas os que sao julgados dignos de
alcancar o mundo vindouro, e a ressurreicao
dentre os mortos, nem se casam nem se dao
em casamento; porque ja ndo podem mais
morrer; pois sao iguais aos anjos, e sao filhos
de Deus, sendo filhos da ressurreicao”.

Nesse passo, a expressao “filhos de Deus’
simboliza aqueles que j& se tornaram iguais aos
anjos, ou seja, tornaram-se espiritos puros;

oportunidade dada a todos, sem distincao.

Joao 11,49-52: “Um deles, porém, chamado
Caifas, que era sumo sacerdote naquele ano,
disse-lhes: V6s nada sabeis, nem considerais
que vos convém que morra um sé homem pelo
povo, e que nao pereca a nacao toda. Ora, isso
ndo disse ele por si mesmo;, mas, sendo o
sumo sacerdote naquele ano, profetizou que
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Jesus havia de morrer pela nacao, e nao
somente pela nacdo, mas também para
congregar num so corpo os filhos de Deus
que estao dispersos”.

Quem seriam “os filhos de Deus” que estao
dispersos, senao aqueles que nao faziam parte da
nacao judaica, ou seja, todos nés?

Romanos 8,12-23: “Portanto, irmaos, somos
devedores, ndo a carne para vivermos
segundo a carne; porque se viverdes segundo
a carne, haveis de morrer; mas, se pelo
Espirito mortificardes as obras do corpo,
vivereis. Pois todos os que sdao guiados pelo
Espirito de Deus, esses sao filhos de Deus.
Porque ndo recebestes o espirito de
escravidao, para outra vez estardes com
temor, mas recebestes o espirito de adocéo,
pelo qual clamamos: Aba, Pai! O Espirito
mesmo testifica com o nosso espirito que
somos filhos de Deus; e, se filhos, também
herdeiros, herdeiros de Deus e co-herdeiros de
Cristo; se é certo que com ele padecemos,
para que também com ele sejamos
glorificados. Pois tenho para mim que as
aflicbes deste tempo presente nao se podem
comparar com a gléria que em nds ha de ser
revelada. Porque a criacdo aguarda com
ardente expectativa a revelacao dos filhos de
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Deus. Porquanto a criacdo ficou sujeita a
vaidade, nao por sua vontade, mas por causa
daquele que a sujeitou, na esperanca de que
também a propria criacao ha de ser liberta do
cativeiro da corrupcao, para a liberdade da
gldria dos filhos de Deus. Porque sabemos
que toda a criacao, conjuntamente, geme e
esta com dores de parto até agora; e nao so
ela, mas até nds, que temos as primicias do
Espirito, também gememos em nds mesmos,
aguardando a nossa adoracdao, a saber, a
redencdo do nosso corpo”.

Essa pregacao de Paulo nao pode ser vista no
sentido exclusivista; mas no sentido figurado de que
todos aqueles, que seguem Jesus, podem
efetivamente merecer serem chamados filhos de
Deus. E algo como se um pai humano, diante de uma
atitude louvavel do filho, |he dissesse: Agora sim,
posso dizer que vocé é meu filho. Exatamente,
conforme se vé nos passos: Mateus 5,9: “Felizes os
que promovem a paz, porque serao chamados filhos
de Deus.” e Lucas 6,35: “Ao contrario, amem o0s
inimigos, facam o bem e emprestem, sem esperar
coisa alguma em troca. Entao, a recompensa de
vocés sera grande, e vocés serao filhos do Altissimo,

porque Deus é bondoso também para com os
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ingratos e maus.”

Galatas 3,26-29: “Pois todos sois filhos de
Deus pela fé em Cristo Jesus. Porque todos
quantos fostes batizados em Cristo vos
revestistes de Cristo. Nao ha judeu nem grego;
ndo ha escravo nem livre; ndo ha homem nem
mulher; porque todos vds sois um em Cristo
Jesus. E, se sois de Cristo, entdo sois
descendéncia de Abrado, e herdeiros conforme
a promessa”.

Pode ser que por seguirem esse pensamento
de Paulo é que dizem serem filhos de Deus apenas
0s que, apds serem batizados, lhes seguem na
mesma crenca religiosa; porém, é contrario ao gue
Jesus disse; portanto, a questao que se coloca é:

devemos seqguir a palavra de Jesus ou a de Paulo?

1 Joao 3,1-2: “Vede que grande amor nos tem
concedido o Pai: que féssemos chamados
filhos de Deus; € nés o somos. Por isso o
mundo ndao nos conhece; porque nao conheceu
a ele. Amados, agora somos filhos de Deus,
e ainda nao é manifesto o que havemos de ser.
Mas sabemos que, quando ele se manifestar,
seremos semelhantes a ele; porque assim
como é, o veremos”.

“Agora somos filhos de Deus”; sera que antes
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ainda ndo éramos? Sera que Jesus estava enganado
quando disse que todos somos filhos de Deus? E isso
é feito de forma direta e indireta; como exemplo

disso, apresentamos:

Mateus 5, 45: “para que vos torneis filhos do
vosso Pai que esta nos céus; porque ele faz
nascer o seu sol sobre maus e bons, e faz
chover sobre justos e injustos”.

Mateus 5,48: “Sede vds, pois, perfeitos, como
é perfeito o vosso Pai celestial".

Mateus 6,1: “Guardai-vos de fazer as vossas
boas obras diante dos homens, para serdes
vistos por eles; de outra sorte nao tereis
recompensa junto de vosso Pai, que esta nos
céus”.

Mateus 6,8: “Nao vos assemelheis, pois, a eles;
porque vosso Pai sabe o que vos é
necessario, antes de vos lho pedirdes”.

Mateus 6,14-15: “Porque, se perdoardes aos
homens as suas ofensas, também vosso Pai
celestial vos perdoara a vds; se, porém, nao
perdoardes aos homens, tampouco vosso Pai
perdoara vossas ofensas”.

Mateus 6,26: “Olhai para as aves do céu, que
nao semeiam, nem ceifam, nem ajuntam em
celeiros; e vosso Pai celestial as alimenta.
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Né&o valeis vés muito mais do que elas?”

Mateus 6, 31-32: “Portanto, ndao vos inquieteis,
dizendo: Que havemos de comer? ou: Que
havemos de beber? ou: Com que nos havemos
de vestir? (Pois a todas estas coisas os gentios
procuram.) Porque vosso Pai celestial sabe
que precisais de tudo isso”.

Mateus 7,11: “Se vds, pois, sendo maus, sabeis
dar boas dadivas a vossos filhos, quanto mais
vosso Pai, que esta nos céus, dara boas
coisas aos que lhas pedirem?”

Mateus 10,19-20: “Mas, quando vos
entregarem, ndo cuideis de como, ou o que
haveis de falar; porque naquela hora vos sera
dado o que haveis de dizer. Porque nao sois
vOs que falais, mas o Espirito de vosso Pai é
que fala em vos".

Mateus 18,14: “Assim também ndo é da
vontade de vosso Pai que esta nos céus, que
venha a perecer um sé destes pequeninos”.

Mateus 23,9: “E a ninguém sobre a terra
chameis vosso pai; porque um s6 € 0 vOSSO
Pai, aquele que esta nos céus”.

Lucas 6,36: “Sede misericordiosos, como
também vosso Pai é misericordioso”.

Joao 20,17: “Disse-lhe Jesus: Deixa de me
tocar, porque ainda nao subi ao Pai; mas vai a

33



meus irmaos e dize-lhes que eu subo para meu
Pai e vosso Pai, meu Deus e vosso Deus”.

Se, ao falar para a multidao, Jesus dizia que
Deus é “vosso Pai”, diante disso nao ha como nao
nos considerarmos filhos; portanto, quer queiram ou

ndo os contrarios, todos nés somos filhos de Deus.

O autor da primeira carta de Joao é, realmente,

bem confuso, veja, caro leitor:

1 Joao 3,9-10: “Todo aquele que nasceu de
Deus ndo comete pecado, porque sua semente
permanece n ele; ele nao pode pecar porque
nasceu de Deus. Nisto sdo reconheciveis os
filhos de Deus e os filhos do diabo: todo o que
ndo pratica a justica ndo é de Deus, nem quele
que nao ama o seu irmao”.

Em 1 Joao 3,1 ele afirmou que todos somos
filhos de Deus, enquanto aqui, nesse passo, estd
dizendo que sao filhos de Deus somente quem nao
comete pecado. Ora, dentro dessa linha de
raciocinio, como nao had na face da Terra um sé
homem que nao comete pecado, entdao, somos
formados a concluir que ninguém pode se considerar
filho de Deus.
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Vamos tratar da questao, que rapidamente
mencionamos, de Jesus ser filho Unico, apesar de ja
termos visto em alguns textos biblicos a existéncias
de varios filhos de Deus (Génesis 6,1-4, J6 1,6; Salmo
82,6; Lucas 3,38) o que nega a crenca de sermos

criaturas.

Curiosamente, essa ideia de Jesus ser filho
Unico ou unigénito, conforme algumas traducoes,
somente consta em Joao, cujo evangelho foi escrito
nos anos 90, segundo Julio Trebolle Barrera, membro
do Comité |Internacional de publicacdo dos
Manuscritos de Mar Morto, professor de hebraico e
aramaico na Universidad Complutense de Madri,
doutor em Filologia Semitica e Teologia (*?); portanto,
cerca de uns 60 anos depois da morte de Jesus. E
disso cabe a pergunta: por que nos outros
evangelhos nao encontramos essa afirmativa?
Simples: porque nessa época nao tinham essa
crenca, que sé veio a aparecer depois desses autores

terem escrito suas versoes dos acontecimentos.

Joao 1,14: “E a Palavra se fez homem e
habitou entre nés. E nds contemplamos a sua
gldria: gldria do Filho unico do Pai, cheio de
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amor e fidelidade”.

Joao 1,18; “Ninguém jamais viu a Deus; quem
nos revelou Deus foi o Filho unico, que esta
junto ao Pai”.

Joao 3,16-18: “Pois Deus amou de tal forma o
mundo, que entregou o seu Filho unico, para
que todo o que nele acredita ndo morra, mas
tenha a vida eterna. De fato, Deus enviou o
seu Filho ao mundo, nao para condenar o
mundo, e sim para que o mundo seja salvo por
meio dele. Quem acredita nele, nao esta
condenado; quem ndo acredita, ja esta
condenado, porque nao acreditou no nome do
Filho unico de Deus".

Devemos observar que em nenhuma dessas

passagens foi o préprio Jesus quem atribuiu a si

mesmo essa condicao de filho Unico (unigénito).

Entendemos que para ser filho Unico nao poderia

existir mais nenhum outro filho de Deus; porém, ja

provamos que existem. Além do que ja foi dito,

encontramos no mesmo evangelho de Joao, essa fala

de Jesus ressurrecto a Madalena: "Ndo me segure,

porque ainda nao voltei para o Pai. Mas va dizer aos

meus irmaos: 'Subo para junto do meu Pai, que é

Pai de vocés, do meu Deus, que é o Deus de
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vocés''. (Joao 20,17); dessa forma ele se iguala a nés

ou, se preferirem, nos iguala a ele.

Dois pontos importantes: a expressao “meus
irmaos”, refere-se aos que o seguiram; portanto,
Jesus se iguala a todos nds, nao se colocando como
um ser especial; disso, é forcoso concluir que temos
um mesmo Pai; é, inclusive, o que, ainda naquele
momento, ele afirma quando diz “que é Pai de
vocés”, reafirmando, com essa outra expressao, que
Deus é pai de todos nés. Podemos, inclusive,
corroborar isso com Paulo, que é muito utilizado no
meio evangélico, que asseverou: “[...] s6 ha um
Deus que é Pai de todos, e estad acima de todos,
age por todos e em todos” (Efésios 4,6).

Por outro lado, a condicao de ser filho
unigénito é incompativel com a de ser, ao mesmo
tempo, filho primogénito, o que prova a contradicao
entre os “inspirados” autores biblicos. Vejamos os
passos com base nos quais atribuem a Jesus a
condicao de ser filho primogénito:

Romanos 8,29: “Aqueles que Deus

antecipadamente conheceu, também os
predestinou a serem conformes a imagem do
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seu Filho, para que este seja o primogénito
entre muitos irmaos”.

Colossenses 1,15: “Ele é a imagem do Deus
invisivel, o Primogénito, anterior a qualquer
criatura”.

Hebreus 1,6: “E de novo, quando introduz seu
Filho primogénito no mundo, ele diz: ‘Que
todos os anjos o adorem’.”

Uma vez usada a expressao “filho primogénito”
presume-se que Deus tenha criado outros filhos;
portanto, a condicao de filho unigénito fica,

totalmente, prejudicada com isso.

Ademais, nao temos nenhuma outra fonte de
informacao que nos assegure ter Jesus essa condicao
de primogénito de Deus, ou seja, que tenha sido o
primeiro filho a ser criado, embora isso possa ser

irrelevante ao nosso estudo.

Por outro lado, nem mesmo filho Unico de

Maria, também Jesus foi:

Lucas 2,6-7: “Enquanto estavam em Belém, se
completaram os dias para o parto, e Maria deu
a luz o seu filho primogénito. Ela o
enfaixou, e o colocou na manjedoura, pois nao
havia lugar para eles dentro da casa”.
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Como filho de Maria nao resta nenhuma duvida
que ele foi mesmo o primeiro dos filhos, porquanto é
citado que teve irmaos e irmas. (Mateus 12,46;
Mateus 13,55). Corroborando em Heinz Zahrnt
(1915-2003), protestante tedlogo alemao, temos que
“Jesus era o mais velho de um total de sete filhos,
quatro homens e trés mulheres.” (*3), portanto,
quanto ao fato de ser primogénito de Maria, nao ha o
gue contestar; porém, uma coisa & ser primogénito

de Maria e outra é o ser de Deus.

Nao podemos deixar de mencionar que Jesus
sempre atribuiu a si mesmo a condicao de “Filho do
homem”. Conforme vemos em Champlin e Bentes,
das noventa e quatro vezes que aparece essa
expressao, no Novo Testamento, apenas por cinco

vezes (5,3%) nao foi Jesus quem a usou (**).

E, para nao fugir ao processo da divinizacao de
Jesus, o autor de Joao é quem coloca Jesus dizendo
ser filho de Deus, exatamente onde, conforme vimos,
encontramos mais passagens nas quais atribuem-lhe
esse epiteto. Eis 0s passos:

Joao 4,1-4: “Um tal de Lazaro tinha caido de
cama. Ele era natural de Betadnia, o povoado
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de Maria e de sua irma Marta. Maria era aquela
que tinha ungido o Senhor com perfume, e que
tinha enxugado os pés dele com os cabelos.
Lazaro, que estava doente, era irmdo dela.
Entdo as irmas mandaram a Jesus um recado
que dizia: 'Senhor, aquele a quem amas esta
doente'. Ouvindo o recado, Jesus disse: 'Essa
doenca nado é para a morte, mas para a gloria
de Deus, para que o Filho de Deus seja
glorificado por meio dela'”.

Joao 5,25: “Eu garanto a vocés: esta chegando,
ou melhor, ja chegou a hora em que os mortos
ouvirdo a voz do Filho de Deus: aqueles que
ouvirem sua voz, terao a vida”.

Joao 10,29-39: “'O Pai, que tudo entregou a
mim, é maior do que todos. Ninguém pode
arrancar coisa alguma da mao do Pai. O Pai e
eu somos um'. As autoridades dos judeus
pegaram pedras outra vez para apedrejar
Jesus. Entao Jesus disse: 'Por ordem do meu
Pai, tenho feito muitas coisas boas na
presenca de vocés. Por qual delas vocés me
querem apedrejar?' As autoridades dos judeus
responderam: 'Nao queremos te apedrejar por
causa de boas obras, e sim por causa de uma
blasfémia: tu és apenas um homem, e te fazes
passar por Deus'. Jesus disse: 'Por acaso, ndo é
na Lei de vocés que esta escrito: 'Eu disse:
vocés sdo deuses'? Ninguém pode anular a
Escritura. Ora, a Lei chama de deuses as
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pessoas para as quais a palavra de Deus foi
dirigida. O Pai me consagrou e me enviou ao
mundo. Por que vocés me acusam de
blasfémia, se eu digo que sou Filho de
Deus? Se ndo faco as obras do meu Pai, vocés
nao precisam acreditar em mim. Mas se eu as
faco, mesmo que vocés ndao queiram acreditar
em mim, acreditem pelo menos em minhas
obras. Assim vocés conhecerdo, de uma vez
por todas, que o Pai esta presente em mim, e
eu no Pai'. Eles tentaram outra vez prender
Jesus, mas ele escapou das maos deles”.

Foi muito comum atribuirem a Jesus o titulo de
“Filho de Deus” ap6s algum “milagre” realizado por
ele; vejamos, primeiro, as narrativas de Marcos e

Jodo, para depois as compararmos com Mateus:

Marcos 6,45-51: “Logo em sequida Jesus
obrigou os discipulos a entrar na barca e ir na
frente para Betsaida, enquanto ele despedia a
multiddo. Logo depois de se despedir da
multiddo subiu ao monte para rezar. Ao
anoitecer, a barca estava no meio do mar e
Jesus sozinho em terra. Viu que os discipulos
estavam cansados de remar, porque o vento
era contrario. Entdo, entre as trés e as seis
horas da madrugada, Jesus foi até os discipulos
andando sobre o mar, e queria passar na
frente deles. Quando os discipulos o avistaram
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andando sobre o mar, pensaram que era um
fantasma e comecaram a gritar. Com efeito,
todos o tinham visto e ficaram assustados. Mas
Jesus logo falou: 'Coragem! Sou eu, nao
tenham medo!' Entao subiu com eles na
barca. E o vento parou. Mas os discipulos
ficaram ainda mais espantados, [...].”

Jodao 6,16-21: “Ao cair da tarde, os discipulos
de Jesus desceram ao mar. Entraram na barca
e foram em direcdo a Cafarnaum, do outro
lado do mar. Ja era noite, e Jesus ainda nado
tinha ido ao encontro deles. Soprava vento
forte e o mar estava agitado. Os discipulos
tinham remado mais ou menos cinco ou seis
quildbmetros, quando viram Jesus andando
sobre as aguas e aproximando-se da barca.
Entdo ficaram com medo, mas Jesus disse:
‘Sou eu. Nao tenham medo’. Eles quiseram
recolher Jesus na barca, mas nesse instante
a barca chegou a margem para onde estavam
indo”.

Relatos mais ou menos de mesmo teor, a nao

ser a questao do local, que em Marcos é dito que iam

para Betsaida e em Joao para Cafarnaum. Embora

essas duas localidades se distanciassem cerca de

uns 7 km uma da outra, permanece o conflito.

Acrescente a este fato a circunstancia de que, em
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Marcos, Jesus teria subido na barca, enquanto em
Joao, pelo fato de terem chegado a margem, nao deu

tempo de Jesus embarcar.

Ja no relato de Mateus as coisas se complicam
mais ainda, pois ha acréscimo de um fato ndo

relatado pelos dois anteriores; senao vejamos:

Mateus 14,22-27: “Logo em seguida, Jesus
obrigou os discipulos a entrar na barca, e ir na
frente, para o outro lado do mar, enquanto ele
despedia as multidées. Logo depois de
despedir as multidées, Jesus subiu sozinho ao
monte, para rezar. Ao anoitecer, Jesus
continuava ai sozinho. A barca, porém, ja longe
da terra, era batida pelas ondas, porque o
vento era contrario. Entre as trés e as seis da
madrugada, Jesus foi até os discipulos,
andando sobre o mar. Quando os discipulos
o avistaram, andando sobre o mar, ficaram
apavorados, e disseram: 'E um fantasma!' E
gritaram de medo. Jesus, porém, logo lhes
disse: ‘Coragem! Sou eu. Nao tenham medo'”.

Mateus 14,28-30: “Entdo Pedro I|he disse:
'Senhor, se és tu, manda-me ir ao teu
encontro, caminhando sobre a agua'. Jesus
respondeu: 'Venha'. Pedro desceu da barca, e
comecou a andar sobre a dgua, em direcdo a
Jesus. Mas ficou com medo quando sentiu o
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vento e, comecando a afundar, gritou: 'Senhor,
salva-me'. Jesus logo estendeu a mao, segurou
Pedro, e lhe disse: 'Homem fraco na fé, por
que vocé duvidou?'”

Mateus 14,31-32: “Entao eles subiram na
barca. E o vento parou. Os que estavam na
barca se ajoelharam diante de Jesus, dizendo:
'De fato, tu és o Filho de Deus'.”

Dividimos a narrativa de Mateus (14,22-32) em
trés partes, para facilitar o entendimento, quanto aos
dois pontos que abordaremos: o fato de Jesus andar
sobre o mar e o episddio de Pedro.

Em relacao ao primeiro ponto, podemos dizer
gue nao se trata de algo inusitado, porquanto pode-
se ver historias iguais sendo contadas:

a) Jesus e sua doutrina: a distincao entre
cristianismo e catolicismo: um estudo que
remonta ha mais de 8.600 anos:

Nas antiquissimas esculturas da india existem
representagcées de “Rama” caminhando sobre
as aguas (Révue — Les Arts n° 57 — setembro
1906)” (°)

b) O Buda Jesus

44



Dois famosos milagres atribuidos a Jesus foram
certamente extraidos de lendas budistas: o milagre
dos peixes e dos paes, e o poder de caminhar
sobre as aguas. [...]

No Dighanikaya e no Majjhimanikaya, os
mais antigos textos budistas, a capacidade de
andar sobre as aguas é expressamente
relacionada entre os muitos poderes magicos
do Buda. No Mahavamsa, conta-se como
Gautama atravessou o Ganges flutuando sobre
a superficie. Na india ao tempo de Buda, o poder
paranormal de caminhar sobre as aguas nao era
uma novidade. Sabemos pelos Vedas da existéncia
de santos dotados dessa capacidade.

[..]

Numa das mais impressionantes edificagdes
budistas, o Monumento Sanchi, esta gravada em
relevo a imagem da caminhada sobre as aguas.
Esse monumento foi erigido entre o segundo e o
primeiro século antes de Cristo. As ilustragdes
sobre a vida de Buda mostram a rapidez com que
essas lendas se espalharam, uma vez que essas
representagdes nos permitem presumir que elas ja
eram amplamente conhecidas. Naquela época,
devido a grande reveréncia que o Buda inspirava,
sua imagem né&o era representada. A imagem da
apresentacgdo do principe Rahula ao Buda gravada
no Monumento Amaravati (ilustragdo 24) mostra
muitas pessoas prestando reveréncia diante de um
trono vazio, onde as almofadas, um banco baixo e
as impressdes dos dois pés simbolizam a presenca
de Buda. A caminhada confiante do Buda sobre as
aguas ¢é representada no Monumento Sanchi
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através de um banco de pedra vazio em meio a
torrente.

[.]

O tedlogo Nobert Klatt provou que o tema da
caminhada sobre as aguas era totalmente
desconhecido do judaismo pré-cristdo, e que as
passagens do Livro de J6 e dos Salmos citadas
pela maioria dos exegetas em sua interpretacéo do
incidente ndo podem ser relacionadas com o Novo
Testamento. Sao tao numerosas as
coincidéncias nos relatos das caminhadas de
Jesus e do Buda sobre as aguas que, seguindo
a analise de Klatt, passaremos a enumera-las a
seguir:

1. Tanto Jesus quanto Buda estao sozinhos num
lugar ermo.

2. Ambos estdo absortos numa pratica religiosa
(oragao/meditagao).

3. Ambos caminham de um lado para o outro
sobre a agua — uma descricdo na qual a versao
pali e o texto grego usam os mesmos termos.

4, Em ambos o0s casos as aguas sao
turbulentas.

5. Ambas as narrativas se dirigem a
discipulos/Kassapa.

6. Tanto Kassapa quando os discipulos estao
numa barca.

7. Os que estdo na barca se assustam com o
homem que caminha sobre as aguas.

8. Eles ndo sabem quem é o homem que
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caminha sobre as aguas e o interrogam.

9. Tanto Jesus quanto o Buda se identificam
com as palavras “sou eu”.

10. Os homens desejam que o caminhante suba
a barca.

11. Jesus e o Buda entram na barca.

Como vimos, sao tantas as
correspondéncias que as duas histérias podem
ser consideradas praticamente idénticas. ('°)

Comparando-se com as narrativas anteriores,
vemos que o que Mateus cita nos versiculos 28 a 30,
exatamente o0 nosso segundo ponto, nao ¢é
mencionado por Marcos nem Joao e Lucas nem
sequer faz alusao a esse episdédio. Tem tudo para ser
uma adicao copiada do budismo, conforme lemos em
O Buda Jesus:

Em Mateus (14:28-33), mas ndao em Marcos e
em Jodo, o apodstolo Pedro tenta caminhar sobre
as aguas, mas comega a afundar. Esse episédio é
incrivelmente semelhante ao descrito no verso
190 da introdugao ao Jataka, no qual Sariputta,
discipulo de Gautama, também tenta seguir o
mestre sobre as aguas porque ndo consegue
encontrar a balsa na margem do rio Aciravati. Num
estado de profunda contemplacdo, ele comecga a
atravessar o rio, mas as altas ondas o arrancam do
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estado meditativo e ele comeca a afundar. No
entanto, logo que retoma sua meditagdo, pode
continuar caminhando sobre a 4gua sem perigo.
Nem Sariputta nem Pedro conseguiram caminhar
sem esforgo sobre as aguas traigoeiras, o que so &
possivel para alguém que tenha atingido um
estagio avancado na arte da contemplagdo e da
entrega. Pedro afunda porque Ihe falta confiancga,
por causa da “falta de fé” que Jesus reprova nele.
Tao exata correspondéncia s6 pode se dever a
uma apropriagao. (")

E... parece que as histérias sobre Buda,
novamente, influenciaram o autor biblico. Isso coloca
num dilema aqueles que acreditam que todos os
autores biblicos foram inspirados pelo Espirito Santo,
quando escreviam seus textos. Geralmente, tomam
para justificar a sua inspiracao o teor do seguinte
passo: “Toda Escritura é inspirada por Deus e util
para instruir, para refutar, para corrigir, para educar
na justica”. (2Tm 3,16). Entretanto, nao se pode
deixar de levar em conta que quem quer que seja o
seu autor, ele nao tinha em maos a Biblia como a
conhecemos hoje; no maximo, poderia estar se
referindo a Biblia hebraica, porquanto os textos do
Novo Testamento ainda nao haviam sidos agregados
aos do Antigo para formar a Biblia crista. Dessa
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forma, teriam apenas que aceitar como inspirados os
autores do Antigo Testamento; porém, na pratica,
nao é o que fazem. Sobre isso, que é um assunto
mais especifico, recomendamos nosso texto: Toda
Escritura é mesmo inspirada? (*8), disponivel em

nosso site: https://paulosnetos.net.

Carlos T. Pastorino afirma que o Ultimo
versiculo, onde se |é: “De fato, tu és o Filho de
Deus” (Mateus 14,32), na verdade, tem a seguinte
traducao: “verdadeiramente és um filho de Deus".
Em Sabedoria do Evangelho - Vol. 3, explica a
divergéncia do artigo definido no primeiro, para o
indefinido no segundo texto da seguinte forma:

O texto grego esta sem artigo. Nao €, pois,
uma confissdo da Divindade de Jesus, como
pretendem alguns. Temos que compreender a
mentalidade e a psicologia dos israelitas,
sobretudo naquela época: rigidamente
monoteistas, ndo podiam jamais cogitar de outro
Deus além do unico Deus, a quem Jesus chamava
"O PAI", repetindo exaustivamente que era "o Unico
Deus”. Entretanto, eles sabiam que havia os "filhos
de mulher" (homens sujeitos ao "kyklos ananke" ou
ciclo fatal das encarnag¢des por meio da mulher) e
os "filhos do homem” (criaturas que ja se haviam
libertado da evolugdo na etapa humana), mas

49


https://paulosnetos.net/

havia também os "filhos de Deus" (seres
excepcionais acima de qualquer classificagdo que
nao fosse a comparacao de "ligados a Divindade",
os seres (que hoje chamariamos "avatares") em
que Se manifesta a Divindade, os Cristos ou
Buddhas. (*°)

E apenas para registrar mais alguns passos nos

quais podemos identificar problemas na “inspiracao”:

Mateus 27,39-44: “As pessoas que passavam
por ai, o insultavam, balancando a cabeca, e
dizendo: ‘Tu que ias destruir o Templo, e
construi-lo em trés dias, salve-te a ti mesmo!
Se é o Filho de Deus, desce da cruz!’ Do
mesmo modo, os chefes dos sacerdotes, junto
com os doutores da Lei e os anciaos, também
zombavam de Jesus: ‘A outros ele salvou... A si
mesmo n&o pode salvar! E Rei de lIsrael...
Desca agora da cruz, e acreditaremos nele.
Confiou em Deus; que Deus o livre agora, se é
que o ama! Pois ele disse: Eu sou Filho de
Deus'. Do mesmo modo, também os dois
bandidos que foram crucificados com
Jesus o insultavam”.

Marcos 15,29-32: “As pessoas que passavam
por ai o insultavam, balancando a cabeca e
dizendo: 'Ei! Vocé que ia destruir o Templo, e
construi-lo de novo em trés dias, salve-se a si
mesmo! Desca da cruz!" Do mesmo modo, 0s
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chefes dos sacerdotes, junto com os doutores
da Lei, zombavam dele dizendo: 'a outros ele
salvou... A si mesmo ndo pode salvar! O
Messias, o rei de Israel... Desca agora da cruz,
para que vejamos e acreditemos!' Os que
foram crucificados com Jesus também o
insultavam”.

Lucas 23,35-43: “O povo permanecia ai,
olhando. Os chefes, porém, zombavam de
Jesus, dizendo: 'A outros ele salvou. Que salve
a si mesmo, se é de fato o Messias de
Deus, o Escolhido!" Os soldados também
cacoavam dele. Aproximavam-se, ofereciam-
lhe vinagre, e diziam: 'Se tu és o rei dos
Jjudeus, salva a ti mesmo!' Acima dele havia
um letreiro: 'Este é o Rei dos judeus'. Um dos
criminosos crucificados o insultava, dizendo:
'Ndo és tu o Messias? Salva a ti mesmo e a nés
também!' Mas o outro o repreendeu, dizendo:
'Nem vocé teme a Deus, sofrendo a mesma
condenacdo? Para nds é justo, porque estamos
recebendo o que merecemos; mas ele nao fez
nada de mal'. E acrescentou: 'lesus, lembra-te
de mim, quando vieres em teu Reino'. Jesus
respondeu: 'Eu lhe garanto: hoje mesmo vocé

n

estara comigo no Paraiso'".

Divergéncias entre as narrativas: (0]
circunstantes diziam “Salva a ti mesmo”, por que

supunham que ele era o Messias ou por que nao
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aceitavam ser ele rei dos judeus? Pela versao de
Mateus e Marcos os que cacoavam foram as pessoas
e os chefes dos sacerdotes, enquanto em Lucas, se
diz terem sidos esses ultimos e os soldados. Quem
esta relatando a verdade? Os dois bandidos o
insultavam ou apenas um deles? Por qual motivo no
Evangelho de Joao nada foi falado sobre o que
realmente fizeram os dois bandidos? Por que sé em
Mateus aparece a expressao “Filho de Deus”,
inclusive afirmando que Jesus tenha dito isso? Por
gue s6 em Lucas temos a hipotética promessa de
Jesus ao “bom” ladrao: “Eu |he garanto: hoje
mesmo vocé estara comigo no Paraiso”? Serd gue
Lucas nao sabia que Jesus ressuscitara trés dias apos

ser crucificado?

Mateus 27,45-54: “Desde o meio-dia até as
trés horas da tarde houve escuridao sobre toda
a terra. Pelas trés horas da tarde Jesus deu um
forte grito: 'Eli, Eli, lama sabactani?', isto é:
'‘Meu Deus, meu Deus, por que me
abandonaste?' ... Jesus deu outra vez um forte
grito, e entregou o espirito. Imediatamente a
cortina do santuario rasgou-se em duas
partes, de alto a baixo; a terra tremeu, e
as pedras se partiram. Os tumulos se
abriram e muitos santos falecidos
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ressuscitaram. Saindo dos tumulos depois da
ressurreicao de Jesus, apareceram na Cidade
Santa, e foram vistos por muitas pessoas. O
oficial e o soldados que estavam com ele
guardando Jesus, ao notarem o terremoto e
tudo o que havia acontecido, ficaram com
muito medo, e disseram: 'De fato, ele era
mesmo Filho de Deus!'.”

Marcos 15,33-39: “Ao chegar o meio-dia, até
as trés horas da tarde, houve escuridao sobre
toda a terra. Pelas trés horas da tarde, Jesus
deu um forte grito: 'Eloi, Eloi, lama sabactani?',
que quer dizer: '‘Meu Deus, meu Deus, por que
me abandonaste?' ... Jesus lancou um forte
grito, e expirou. Nesse momento, a cortina do
santuario se rasgou de alto a baixo, em duas
partes. O oficial do exército, que estava bem
na frente da cruz, viu como Jesus havia
expirado, e disse: "De fato, esse homem era
mesmo Filho de Deus!"

Lucas 23,44-47: “Ja era mais ou menos meio-
dia, e uma escuriddo cobriu toda a regido até
as trés horas da tarde, pois o sol parou de
brilhar. A cortina do santuario rasgou-se pelo
meio. Entao Jesus deu um forte grito: "Pai, em
tuas maos entrego o meu espirito." Dizendo
isso, expirou. O oficial do exército viu o que
tinha acontecido, e glorificou a Deus, dizendo:
"De fato! Esse homem era justo!"
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No Evangelho de Joao nada encontramos sobre
o fenbmeno “escuriddo sobre toda a terra”, como
narra Marcos; ou teria sido sé localizada,
escurecendo sO6 a regiao? “A terra tremeu e as
pedras se partiram” parece-nos a descricao de um
terremoto, isso que Mateus descreve; dai surge a
duvida: como algo tao “estrondoso” assim nao foi

registrado pelos outros evangelistas?

Segundo Mateus, no momento da morte de
Jesus “os tumulos se abriram e muitos santos
falecidos ressuscitaram”; relevando o fato de que
Mateus é o Unico que fala disso, nao conseguimos
entender o que “santos falecidos” ficaram fazendo,
pois somente depois da ressurreicao de Jesus é que

eles sairam dos tumulos??!!

Mateus menciona o oficial e os soldados,
enquanto Marcos e Lucas mencionam que foi
somente o oficial que disse algo diante dos
acontecimentos; quem tem razao? Em Mateus todos
os fenbmenos - escuriddo, terremoto - foram o
motivo deles dizerem “De fato, ele era mesmo Filho
de Deus!”, fala bem estranha partindo de romanos,

gque ndo esperavam nenhum Messias; porém, a frase
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em Lucas, “Esse homem era justo”, dita somente
pelo oficial, complica ainda mais a situacao do

“inspirador” dos textos biblicos.

Mateus 26, 63-66: “[...] E o sumo sacerdote
disse: 'Eu te conjuro pelo Deus vivo que nos
digas se tu és o Messias, o Filho de Deus'.
Jesus respondeu: 'E como vocé acabou de
dizer. Além disso, eu lhes digo: de agora em
diante, vocés verdo o Filho do Homem
sentado a direita do Todo-poderoso, e vindo
sobre as nuvens do céu'. Entdo o sumo
sacerdote rasgou as proprias vestes, e disse:
'‘Blasfemou! Que necessidade temos ainda de
testemunhas? Pois agora mesmo VOcCés
ouviram a blasfémia. O que vocés acham?'
Responderam: 'E réu de morte!".”

Marcos 14,60-64: “O sumo sacerdote o
interrogou de novo: 'Es tu o Messias, o Filho
do Deus Bendito?' Jesus respondeu: 'Eu sou.
E vocés verdo o Filho do Homem sentado a
direita do Todo-poderoso, e vindo sobre as
nuvens do céu'. Entdo o sumo sacerdote
rasgou as proprias vestes, e disse: 'Que
necessidade temos ainda de testemunhas?
Vocés ouviram a blasfémia! O que parece a
vocés?' Entdo todos eles decretaram que Jesus
era réu de morte”.

Lucas 22,66-71: “Ao amanhecer, os anciaos do
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povo, os chefes dos sacerdotes e os doutores
da Lei se reuniram em conselho, e levaram
Jesus para o Sinédrio. E comecaram: 'Se tu és
0 Messias, dize-nos!' Jesus respondeu: 'Se eu
disser, vocés nao acreditardo, e, se eu lhes
fizer perguntas, ndo me responderao. Mas de
agora em diante, o Filho do Homem estara
sentado a direita do Deus Todo-poderoso'.
Entao todos perguntaram: 'Tu és, portanto, o
Filho de Deus?' Jesus respondeu: 'Vocés
estao dizendo que eu sou'; Eles disseram:
'‘Que necessidade temos ainda de testemunho?
NG6s mesmos ouvimos de sua prdopria boca!'”.

A resposta de Jesus ao sumo sacerdote
(Mateus e Marcos) ou a todos (Lucas), nao é a
mesma em todas as narrativas: “E como vocé
acabou de dizer” e “Eu sou”, sao como a
concordancia de Jesus com o que lhe perguntaram,
ou seja, estaria ele afirmando ser o Messias, o Filho
de Deus. Entretanto, em Lucas, a fala de Jesus é
outra: “Vocés estdo dizendo que eu sou”, texto esse
que tem a conotacao de negativa, deixando a
responsabilidade sobre quem disse isso a terceiros.
Em todas, vemos Jesus utilizar para si a designacao
de “Filho do homem”, no sentido de que ele era ser

humano e nao um ser divino, como querem uns, ou
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semidivino, como sustentam outros.

Vejamos, agora, alguns passos que contém a
expressao “Filho de Deus” com as respectivas notas
explicativas dos tradutores:

Marcos 1,1: “Principio do Evangelho de Jesus
Cristo, Filho de Deus”.

a) Biblia de Jerusalém

Este titulo ndo indica uma filiacdo de natureza,
mas uma simples filiagdo adotiva (4,3+), que
implica uma protecao de Deus sobre o homem que
ele declara seu “filho” (Sb 2,18), especialmente
sobre o rei que ele escolheu “2Sm 7,14-16; Sl
2,17). Om. “Filho de Deus”. (¥)

b) O Novo Testamento interpretado

versiculo por versiculo - Vol. 1

“...Filho de Deus...” Esta adicao aparece nos
mss ABDW, Fam Pi, Fam 1 e Fam 13, juntamente
com certo nimero de versdes latinas e copticas. E
seguida pelas tradugdes ASV, AA, AC, BR (que
assinala como duvidosa), NE, IB, KJ, PH, RSV e
WY. Tais palavras sdo omitidas pelos mss Aleph
(1), Theta, 28 e pelos pais da igreja Irineu,
Origenes, Basilio, Victor e Hieraclito (em algumas
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citacbes). As tradugcbes GD e W; também as
omitem. A evidéncia objetiva infelizmente esta
dividida exatamente pela metade. A grande
questao, e aquela que sem duvida favorece o texto
mais abreviado, mostrando que o evangelho
original de Marcos nao continha tais palavras, é:
Se estas palavras eram auténticas, por que foram
elas omitidas? Nao existe razdo alguma pela qual
algum escriba, mesmo parcialmente ortodoxo,
haveria de omiti-las. Parece melhor dizermos,
portanto, que essas palavras foram acrescentadas
em uma data bem remota. [...]. (*")

Joao 1,49: “Natanael respondeu: 'Rabi, tu és o
Filho de Deus, tu és o rei de Israel!".”

Na Biblia de Jerusalém, lemos: “Aqui, simples
titulo messidnico, como ‘Rei de Israel’ (cf Mt 4,3+)."

Joao 11,27: “Ela respondeu: 'Sim, Senhor. Eu
acredito que tu és o Messias, o Filho de Deus

que devia vir a este mundo'.”

Na Biblia de Jerusalém, temos a seguinte
explicacao: “Como para Natanael (1,49), a expressao
‘Filho de Deus’ é simples titulo messianico (1,18+).”

Atos 8,37: “Filipe Ihe disse: 'E possivel, se vocé
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acredita de todo o coracdo'. O eunuco
respondeu: 'Eu acredito que Jesus Cristo é o
Filho de Deus!”.

Em nota os tradutores da Biblia de Jerusalém,
explicam: “O v. 37 é glosa muito antiga, conservada
no texto oc. E inspirada na liturgia batismal [...]." (**)

Consultado o Houaiss, temos que glosa é
“anotacao em um texto para explicar o sentido de

uma palavra ou esclarecer uma passagem”.

Atos 9,20: “E logo comecou a pregar nas
sinagogas, afirmando que Jesus é o Filho de
Deus”.

Na nota, inserida na Biblia de Jerusalém,
lemos:

“Filho de Deus” corresponde a “Cristo” do v. 22
(cf Mt 4,3+). O titulo de “Filho de Deus” reaparece
nos Atos apenas em 13,33. E caracteristico da
cristologia paulina (Gl 1,16; 2,20; 4,4.6; Rm 1,3-4.9;
1Ts 1,10; cf. Rm 9,5+). (¥)

O interessante é que Tiago, o irmao do Senhor
(Galatas 1,19), também considerava Deus como

NOSSO pai; senao, vejamos:
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Tiago 1,27: “A religido pura e imaculada diante
de nosso Deus e Pai é esta: Visitar os orfdos
e as viuvas nas suas aflicbes e gquardar-se
isento da corrup¢cao do mundo”.

Tiago 3,9: “Com ela bendizemos ao Senhor e
Pai, e com ela amaldicoamos o0s homens,
feitos a semelhanca de Deus”.

Resta-nos ainda ver Paulo, que nas cartas, que
Ihe sao atribuidas, tem, quase como padrao, a
seguinte saudacao:

Romanos 1,7: “[...] Graca a vds, e paz da parte
de Deus nosso Pai, e do Senhor Jesus Cristo”.

Igual saudacao ou com pequena diferenca
pode ser encontrada nas suas cartas aos: corintios,
galatas, efésios, felipenses, colossenses,
tessalonicenses, a Timéteo, a Tito e a Filemon (1
Corintios 1,3; 2 Corintios 1,2; Galatas 1,3; Efésios
1,2; Filipenses 1,2; Colossenses 1,2; 1
Tessalonicenses 1,1; 3,11; 2 Tessalonicenses 1,1;
2,16; 1 Timéteo 1,2; 1 Timéteo 1,2; Tito 1,4; Filemon
1,3).

Em algumas passagens podemos ver, bem

claramente, como as pessoas daquela época
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consideravam Jesus:

Lucas 24,19-20: “Jesus perguntou: 'O que foi?"
Os discipulos responderam: 'O que aconteceu
a Jesus, o Nazareno, que foi um profeta
poderoso em acao e palavras, diante de Deus
e de todo o povo. Nossos chefes dos
sacerdotes e nossos chefes o entregaram para

7 n

ser condenado a morte, e o crucificaram’.

Joao 7,40: “Ouvindo essas palavras, alguns
diziam no meio da multiddo: 'De fato, este
homem é mesmo o Profeta!'.”

Joao 9,17: “E havia divisao entre eles.
Perguntaram outra vez ao que tinha sido cego:
'O que vocé diz do homem que abriu seus

rn

olhos?' Ele respondeu: 'E um profeta’.

Atos 2,22: “Homens de Israel, escutem estas
palavras: Jesus de Nazaré foi um homem
que Deus confirmou entre vocés, realizando
por meio dele os milagres, prodigios e sinais
que vocés bem conhecem”.

Atos 3,13-14: “O Deus de Abraao, de Isaac e
de Jacd, o Deus de nossos antepassados
glorificou o seu servo Jesus. Vocés o
entregaram e o rejeitaram diante de Pilatos,
que estava decidido a solta-lo. Vocés, porém,
renegaram o Santo e o Justo, e pediram
cleméncia para um assassino.”
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Dessa forma, fica provado que viam a Jesus
como um homem, profeta, santo e justo, e nao como

um ser especial: divino ou semidivino.

Resta-nos, agora, apresentar algumas opinides
de estudiosos biblicos, visando um  maior

esclarecimento do assunto.

1) Ernest Renan (1823-1892), em A Vida de

Jesus:

Que jamais Jesus tenha pensado em se fazer
passar por uma encarnacao do proprio Deus, é
uma coisa que nao pode duvidar. Tal ideia era
profundamente estranha ao espirito do Judaismo;
nao ha nenhum vestigio dela nos Evangelhos
sindticos [*°], sé a encontramos indicada nas partes
do quarto Evangelho que menos podem ser aceitas
como um eco do pensamento de Jesus. As vezes
parece que Jesus toma precaucdes para repelir tal
doutrina [¥]. A acusagdo de passar por Deus, ou
igual a Deus, é apresentada, mesmo no quarto
Evangelho, como uma callinia dos judeus [*].
Nesse ultimo Evangelho, Jesus se declara menor
que seu Pai [®]. Em outro, lugar, confessa que o
Pai n&o Ihe revelou tudo [*]. Ele se toma por um
homem além do comum, mas separado de Deus
por uma distancia infinita. Ele é filho de Deus;
mas todos os homens o sdo ou podem tornar-
se em diversos niveis [*']. Todos, a cada dia,
devem chamar a Deus seu pai; todos os
ressuscitados serao filhos de Deus [*]. No Antigo
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Testamento a filiagdo divina era atribuida a seres
que nao se pretendia, de forma alguma, igualar a
Deus [*]. A palavra “filho”, nas linguas semiticas e
na lingua do Novo Testamento, tem as mais
variadas acepcgdes [**]. Além disso, a ideia que
Jesus faz do homem néo essa ideia humilde que
um frio deismo introduziu. Em sua poética
concepgao da natureza, um Unico sopro permeia o
universo: o sopro do homem é o de Deus.
Habitando no homem, Deus vive pelo homem,
assim como o homem que habita em Deus vive por
Deus [*]. O idealismo transcendente de Jesus
nunca |lhe permitiu ter uma visdo clara de sua
propria personalidade. Ele é seu pai, seu Pai é ele.
Ele vive em seus discipulos, esta em toda parte
com eles [*®]; seus discipulos sdo um, como ele e
seu Pai sdo um [*¥]. A ideia, para ele, é tudo; o
corpo, que faz a distincdo das pessoas, nao é
nada.

O titulo de “Filho de Deus”, ou simplesmente
“Filho” [*] aparece para Jesus, desse modo,
como um titulo analogo a “Filho do Homem?” e,
como este, sinonimo de “Messias”, com a Unica
diferenca que ele se autodenominava “Filho do
Homem” e que parece néo ter feito 0 mesmo uso
da expresséo “Filho de Deus” [*°]. O titulo de Filho
do Homem exprimia sua qualidade de juiz; o de
Filho de Deus, sua participagdo nos designios
supremos e o seu poder. Esse poder nao tem
limites. Seu Pai Ihe deu todo o poder. Ele tem o
direito de modificar até o saba [*]. Ninguém
conhece o Pai, a ndo ser por meio dele [*']. O Pai
lhe transmitiu o direito de julgar [*’]. A natureza |lhe
obedece; mas ele também obedece a quem quer
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que creia e ore; a fé tudo pode [*’]. E preciso se
lembrar de que, nem em seu espirito nem no dos
seus ouvintes, nenhuma ideia das leis da natureza
aparecia como limite intransponivel. As
testemunhas de seus milagres agradecem a Deus
“por ter dado tais poderes aos homens” [*]. Ele
remove os pecados [*°] ele é superior a Davi, a
Abra3o, a Salomao, aos profetas [*°]; Ndo sabemos
sob que forma e em que medida eram produzidas
essas afirmagdes. Jesus ndo deve ser julgado sob
as regras de nossas mesquinhas conveniéncias. A
admiracdo de seus discipulos o preenchia e o
arrebatava. E evidente que o titulo de rabi, com o
qual ele se contentara inicialmente, nao I|he
bastava mais; o préprio titulo de profeta ou de
enviado de Deus ndo mais correspondia ao seu
pensamento. A posigao que ele se atribuia era a de
um ser sobre-humano, e ele queria ser visto como
alguém que tinha com Deus um contato mais
elevado que o dos outros homens. Mas € preciso
notar que esses termos “sobre-humano” e
“sobrenatural”’, tirados de nossa teologia
mesquinha, ndo tinham sentido na alta consciéncia
religiosa de Jesus. Para ele, a natureza e o
desenvolvimento da humanidade ndo eram reinos
limitados fora de Deus, raquiticas realidades,
sujeitas a leis de um rigor desesperante. Para ele
nao havia sobrenatural, pois ndo havia natureza.
Embriagado de amor infinito, ele se esquecia da
pesada corrente que prende o espirito cativo.
Atravessava de um salto o abismo, intransponivel
para a maioria, que a mediocridade das faculdades
humanas traca entre o homem e Deus.

Nao se poderia desconhecer nessas afirmacdes
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de Jesus o germe da doutrina que devia, mais
tarde, fazer dele uma substancia divina [*]
identificando-o com o Verbo, ou “Deus segundo” [*?]
ou primogénito de Deus [*] ou Anjo Metatrono [*]
que a teologia judaica, por outro lado, criava [*'].
Uma espécie de necessidade levava essa teologia,
para corrigir o extremo rigor do velho monoteismo,
a por perto de Deus um assessor, ao qual o Pai
supostamente teria delegado o governo do
universo. A crenga de que certos homens sao
encarnagbes de faculdades ou de “poderes”
divinos comecava a se espalhar; os samaritanos
possuiam, a mesma época, um taumaturgo que se
identificava com “a grande virtude de Deus” [*.
Havia quase dois séculos que os espiritos
especulativos do judaismo se deixavam levar pela
tendéncia de criar pessoas distintas com atributos
divinos ou certas expressdes que remetiam a
divindade. Assim é que o “Sopro de Deus”, do qual
se trata frequentemente no Antigo Testamento, é
considerado como um ser a parte, o “Espirito
Santo”. Da mesma forma, a “Sabedoria de Deus”,
“Palavra de Deus” tornam-se pessoas existentes
por si prépria Era o germe do processo que
engendrou os sefirotes da cabala, os ebdes do
gnosticismo, as hipostases cristds, toda essa
mitologia seca, consistindo de abstragbes
personificadas, as quais 0 monoteismo € obrigado
a recorrer quando quer introduzir a multiplicidade
em Deus. (%)

2) Jean Dupuis (1829-1912), mencionado em

Jesus e sua doutrina: a distincao entre
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cristianismo e catolicismo: um estudo que

remonta ha mais de 8.600 anos:

Além disso, segundo Dupuis, toda essa alegoria
de Pai e Filho é a perfeita reproducao de todas as
mitologias antigas, chamadas pagas, baseadas,
alias, cientificamente, sobre os mapas celestes ou
planisférios estrelados, em que Mitra, Osiris,
Baco, etc. J&4 eram considerados, pelos diversos
povos, como Filhos de Deus, sendo Deus
alegoricamente representado pelo Filho, que era o
Sol, como ainda teremos ocasido de repisar. (**)

3) H. Spencer Lewis (1883-1939), em A vida
mistica de Jesus:

Posso acrescentar que nossos proprios
registros de tradigdes antigas e escrituras sagradas
contém muitas referéncias a movimentos
religiosos da antiguidade, cujo grande lider era
considerado “O Filho de Deus”.

A india teve um grande nimero de Avatares ou
Mensageiros Divinos, Encarnados por Concepgao
Divina, tendo dois deles levado o nome de
“Chrishna”, ou “Chrishna o Salvador”. Consta que
Chrishna nasceu de uma virgem casta chamada
Devaki que, por sua pureza, fora escolhida para se
tornar a mae de Deus. Neste exemplo,
encontramos a antiga histéria de uma virgem
dando a luz um mensageiro de Deus divinamente
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concebido.

Buda foi considerado por todos os seus
seguidores como gerado por Deus e nascido de
uma virgem chamada Maya ou Maria. Nas antigas
histérias sobre o nascimento do Buda, tais como
sao compreendidas por todos os orientais e como
sao encontradas em seus escritos sagrados muito
anteriores a Era Cristd, vemos como o poder
Divino, chamado o Espirito Santo, desceu sobre a
virgem Maya. Na antiga versdo chinesa dessa
histdria, o Espirito Santo é chamado Shing-Shin.

Os siameses tinham igualmente um deus e
salvador nascido de uma virgem e que eles
chamaram Codom. Nesta velha historia, a bela e
jovem virgem fora informada com antecedéncia de
que se tornaria mae de um grande mensageiro de
Deus e, um dia, enquanto fazia seu periodo usual
de meditacdo, concebeu através de raios de sol de
natureza Divina. O menino nasceu e cresceu de
maneira singular e notavel, tornou-se um protegido
da sabedoria e fez milagres.

Quando os primeiros europeus visitaram o Cabo
Comorim, na extremidade sul da peninsula do
Industdo, surpreenderam-se ao encontrar o0s
naturais do lugar, que nunca haviam tido contato
com as ragas brancas, cultuando um Senhor e
Salvador que fora divinamente concebido e
nascera de uma virgem.

E quando os primeiros missionarios jesuitas
visitaram a China, escreveram em seus relatorios
que havia ficado consternados por encontrarem na
religido paga daquela terra a historia de um mestre
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redentor que nascera de uma virgem por
concepcgao divina. Ao que consta, esse deus havia
nascido 3468 anos a.C. Lao-Tse, o famoso deus
chinés, também nascera de uma virgem, de pele
negra, sendo descrita como a bela e maravilhosa
como o jaspe.

No Egito, bem antes do advento do cristianismo
e muito antes do nascimento dos autores da Biblia
ou de qualquer doutrina concebida como crista, o
povo egipcio ja tivera varios mensageiros de Deus
nascidos de virgens por Concepg¢ao Divina. Hérus,
segundo o sabiam todos os antigos egipcios, havia
nascido da virgem isis, sendo sua Concepcgdo e
seu nascimento um dos trés grandes mistérios ou
doutrinas misticas da religido egipcia. Para eles,
todos os incidentes ligados a Concep¢ao e ao
nascimento de Hérus eram pintados,
esculpidos, adorados e cultuados como o sao
os incidentes da Concepg¢ao e do nascimento
de Jesus pelos cristaos de hoje. Outro deus
egipcio, Ra, nascera de uma virgem. Examinei
uma das paredes de um antigo templo na margem
do Nilo, onde ha um belo quadro esculpido
representando o deus Tot — o mensageiro de
Deus - dizendo a jovem Rainha Mautmes
quedaria a luz um Divino Filho de Deus, que
seria o rei e Redentor de seu povo.

Ao nos voltarmos para a Pérsia descobrimos
que Zoroastro foi o primeiro dos redentores do
mundo a ser aceito como nascido em plena
inocéncia, pela concepgao de uma virgem. Antigos
entalhes e pinturas deste grande mensageiro
mostram-no cercado por uma aura de luz que
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inundava o humilde local de seu nascimento. Ciro,
rei da Pérsia, também era tido como nascido de
origem divina, e nos registros de seu tempo ele
é chamado de Cristo ou Filho ungido de Deus e
considerado mensageiro de Deus. (*°)

4) Carlos Torres Pastorino (1910-1980), em
Sabedoria do Evangelho - Vol. 8:

FILHO DE DEUS

Aqui dividem-se os exegetas, afirmando uns
(Loisy “Les Evangiles Sinoptiques”, t.2, pag. 604;
M. Maillet, “Jesus, Fils de Dieu”, pag. 52; Strack e
Billerbeck, o.c., pag. 1.006, etc.), que a designagao
“Cristo” e “Filho de Deus” representam uma
unidade, com o sentido Unico de “Messias”.

Outros (Buzy, “Evangile selon Saint Marc”, pag.
358; Durand, “Evangile selon Saint Matthieu”, pag.,
444; Prat, “Jesus-Christ, sa vie, sa doctrine, son
oeuvre”, t. 2, pag. 349, etc.) acham que a pergunta
€ dupla:

1.2 se é o Cristo (Messias);

2.2 se é o Filho de Deus no sentido metafisico e
teoldgico, ou seja, se € a “segunda pessoa da
santissima Trindade”.

Estes ultimos ndo observaram o anacronismo
dessa interpretacdo, pois a teoria da Trindade so6
se foi plasmando lentamente, chegando ao ponto
atual séculos mais tarde. Mas aqui sé nos
interessa estudar o sentido, na época, da
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expressao “Filho de Deus” e seu desenvolvimento
nas primeiras décadas, a fim de provar que Caifas
jamais pbde entender sua pergunta nesse segundo
sentido.

O mosaismo era estritamente monoteista, nao
admitindo qualquer sombra de multiplicidade de
“aspectos” na Divindade. Portanto é historicamente
inadmissivel que o Sumo-Sacerdote colocasse
essa questdao em termos teolodgicos, perguntando a
um homem se era “Filho de Deus” sensu stricto.

O judaismo aceitava essa expressado
alegoricamente, isto é, era possivel a qualquer
um ser “Filho de Deus” por ADOGAO, inclusive
quando a aplicavam ao Messias esperado, pois
se baseavam no Salmo (2:7) que cantava: “Tu és
meu filho, eu hoje te gerei”. E qualquer judeu, sem
nenhum perigo de blasfémia, podia declarar-se
“Filho de Deus” em sentido amplo, como empregou
Pedro (Mat. 16:16) para afirmar que Jesus era “o
Cristo, o Filho do Deus vivo” (cfr. vol. 4).

A partir dai temos, pois, trés sentidos que se
foram superpondo no decurso dos séculos:

a) FILHO DE DEUS em sentido metaférico ou
alegdrico, segundo o pensamento judaico: filho
POR ADOCAQ;

b) FILHO DE DEUS no sentido fisico ou material
(carnal), por influéncia do paganismo: um Deus
fecundava uma mulher, produzindo um filho;

c) FILHO DE DEUS no sentido metafisico ou
teoldgico: consubstancial com a Divindade.

| - FILHO POR ADOCAO
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Nos “Atos dos Apostolos” encontramos Jesus
apresentado como “um homem de quem Deus deu
testemunho e através do qual fez prodigios e
sinais” (At. 2:22). Em Atenas, Paulo diz que Jesus
€ “o0 homem pelo qual Deus decidiu discriminar a
humanidade” (At. 17:31). Era, pois, o Filho de Deus
no sentido metaférico: “Sirvo a Deus, pregando seu
Filho” (Rom. 1:9); “Deus vos chamou a sociedade
de seu filho Jesus, o Cristo” (1.2 Cor. 1:9): “o Cristo
Jesus, Filho de Deus, que vos pregamos” (2.2 Cor.
1:19), etc.; tudo isso decorre do Salmo citado “Tu
és meu filho, eu hoje te gerei”, composto em
homenagem de um principe macabeu (Jodo
Hircan?) mas atribuido a Jesus desde os
primérdios por Seus discipulos (cfr. At. 13:33 e
Hebr. 1:5 e 5:5). Para os primeiros cristdos, esse
Salmo foi a patente da realeza de Jesus como filho
de David.

Mas essa filiagao divina é encontravel em outros
passos do Antigo Testamento, tendo sido sempre
interpretada como filiagdo ADOTIVA, nao sendo
considerado blasfémia dizer-se, nesse sentido,
Filho de Deus, como ndo o era afirmar-se o
“Messias”.

No Exodo (4:22-23) lemos “Assim diz YHWH:
Israel € meu filho primogénito... deixa ir meu filho”.
No Deuteronémio (14:1), falando a todo o povo,
esta: “Sois filhos de YHWH vosso Deus”. Isaias
(63:16) escreveu: “Pois tu és nosso Pai ... agora,
YHWH, és nosso Pai”. Em Jeremias (31:9) YHWH
assevera: “Tornei-me Pai de Israel”. No livro da
Sabedoria, de Salomdo, o autor descreve
vividamente, no capitulo 2, o comportamento das
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criaturas do Anti-Sistema, que infalivelmente
investem contra as do Sistema (entdo como
agora), dizendo entre outras coisas: “Cerquemos o
justo porque é inutil para nés e contrario as nossas
obras ... ele diz ter conhecimento de Deus e se diz
Filho de Deus” (2:12-13). E, logo a seguir: “Ele
julga-nos de pouca valia e se afasta de nosso
modo de viver como de coisas imundas e prefere
as sendas dos bons, glorificando-se de ter Deus
como Pai. Vejamos, pois, se sdo verdadeiras suas
palavras e verifiquemos qual sera seu fim, e
saberemos o0 resultado: se, com efeito, é
verdadeiro Filho de Deus, Ele o recebera e o livrara
das mé&os dos adversarios” (Sab. 2:16-18).
Também no Eclesiastico (4:11) lemos as palavras
do mestre ao discipulo: “E tu seras obediente como
um Filho do Altissimo” e mais a frente (36:14):
“Apiada-se de lIsrael, que igualaste a teu filho
primogénito”.

YHWH, pois, o Deus dos judeus, era Pai de
todos os israelitas e, por extensdo, de todos os
homens, no pensamento de Paulo (cfr. Rom. 1:7;
1.2 Cor. 1:3; 2.2 Cor. 1:2; Ef. 1:2; Filp. 1:2; Col. 1:3;
2.2Tes. 1:2; Gal. 1:3; 1.2 Tim. 1:2; Tito, 1:4, etc.)

Ainda em meados do 2.° século Justino escreve
a Tryphon, o judeu (Dial. 48, 2; Patrol. Gr. vol. 6,
col. 581; cfr. Lagrange, “Le Messianisme”, pag.
218): “Entre vos reconhecem que Jesus é o Cristo
(Messias), mesmo afirmando que ele é homem
nascido de homens (anthrépon ex anthrépbn
genoémenon)”.

Il - FILHO CARNAL DE DEUS
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Até o final do 1.° século, a maioria dos cristdos
provinha do judaismo, mas a partir dai inverte-se a
situacao, e o numero dos de origem .paga. supera
de muito o dos do judaismo.

Ora, na mitologia do paganismo era comum
encontrarem-se deuses que possuiam
sexualmente  mulheres mortais (geralmente
virgens), dando origem a filhos: os semi-deuses, o0s
herdis, os grandes vultos. Facilimo foi adaptar essa
concepcgao divina a Maria, supostamente possuida
por um deus, para dar nascimento a um semi-deus,
fato que Lucas (proveniente do paganismo e nao
do judaismo) aceitou com facilidade, sendo
reproduzida a cena com o seguinte dialogo (Luc.
1:34-35): “Como sera, pois ndo conhego homem? -
Um Espirito Santo vira sobre ti e o Poder do
Altissimo te cobrira, POR ISSO o menino que
nascera de ti sera chamado Filho de Deus”.

Entdo Jesus passou a ser considerado
fisicamente Filho de Deus, que nessa situagcao
recebeu o nome de “Espirito-Santo”.

Como se teria processado a concepgdo, a
penetracao do sémen no utero de Maria? Na cena
do mergulho (“Batismo”) o Espirito Santo é
apresentado numa forma semelhante a uma
pomba, que afirma ser Jesus seu Filho. Teria sido
essa forma apresentada também para a concepgao
de Jesus no ventre de Maria, a imitacdo da forma
de cisne, assumida por jupiter para fecundar Leda?

O mesmo Justino diz a Tryphon (1.2 Apol. 33, 4)
que a concepgao se deu sem que Maria perdesse
a virgindade (kyophorésai parthénon ousan
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pepoiéké).

Mas o judeu Tryphon objeta: “Nas fabulas
gregas diz-se que Danae, ainda virgem, deu a luz
Perseu, porque Jupiter a possuira sob a forma de
uma chuva de ouro. Devias envergonhar-te de
narrar a mesma coisa. Seria melhor dizeres que
teu Jesus era um homem como os outros e
demonstrar, pelas Escrituras, se puderes, que ele é
o Cristo, porque sua conduta conforme a lei e
perfeita Ine mereceu essa dignidade” (Dial. 67,2).

A isso Justino responde (Apol. 54, 2) com
argumento fraco e infantil: “Sabendo os deménios,
pelos profetas, que o Cristo devia vir, apresentaram
muitos pretensos filhos de Jupiter, pensando que
conseguiriam fazer passar a historia de Cristo
como uma fabula semelhante a invencédo dos
poetas”.

Entdo, para os pagaos que chegavam ao
cristianismo, era facil aceitar que, como Jupiter o
fazia, também o Deus dos judeus podia ter
relagbes sexuais com Maria para gerar Jesus.
(Notemos que a raiz de Jupiter - IAO pater - é a
mesma de IAU-hé).

Logicamente a interpretacdao paga de filho
carnal de Deus era superior a ideia de simples filho
adotivo, defendida pelos judeus.

[ — FILHO CONSUBSTANCIAL DE DEUS

O terceiro passo, que eleva Jesus a filho
consubstancial de Deus € iniciado ainda pelo
préprio Justino, figura que teve larga repercussao
no segundo século da era cristd. Nasceu ele na
cidade de Flavia Neapolis, a antiga e famosa
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cidade de Siquém, no ano 100, e aos trinta anos
ingressou no cristianismo. Em suas obras (o
“Dialogo” e as duas “Apologias”, a 1.2, ou grande e
a 2.2 ou pequena) assistimos a toda a elaboragao
da doutrina teoldgica que predominaria mais tarde
na igreja cristd romana.

Para Justino, depois de certo tempo, Jesus
passa a ser Filho de Deus no sentido metafisico,
ainda nao eterno, como o Pai, pois foi gerado em
determinado momento da eternidade, quando
entao recebe, legitimamente, o titulo de “Filho” (2.2
Apol. 6,3): “Seu Filho, o uUnico que deve ser
chamado Filho; (homénos legémenos kyrios hyiés),
o Verbo que estava com Deus antes das criaturas
(ho l6gos pro tén poiematén kai synon), que foi
gerado quando, no inicio, fez e elaborou todas as
coisas por meio dele (kai gennémenos hoéte tén
archén di'autou panta éktise)”.

Tedfilo (“Ad Auldlicum”, 2, 22 e 2, 10) tenta
explicar como e quando foi o Verbo gerado, e diz
que a voz ouvida por Adao s6 pode ter sido o
Verbo de Deus, que também ¢é Filho, e “existe de
toda eternidade, envolvido (endiathéton) no seio de
Deus. Quando Deus quis criar 0 mundo, gerou o
Verbo  proferindo-o (fon légon  égénnése
prophorikén) e fazendo dele o primogénito de toda
a criagao”.

Mas tudo isso ocorria um século depois do
interrogatério de Caifas, que jamais poderia
compreender nem admitir o atributo de Filho de

Deus, a nao ser por adogao, como todo o povo
israelita.
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Concluindo, vemos que a pergunta do Sumo-
Sacerdote NAO PODE ser interpretada como
filiacdo nem fisica nem metafisica do Inefavel, mas
apenas como filiacdo ADOTIVA, como aposto
gramatical de MESSIAS. (*°)

5) Geza Vermes (1924-2013), em Natividade:

A metafora de Deus “gerando” humanos

[.].

E de conhecimento geral que, antes do Novo
Testamento, a Biblia hebraica e os Manuscritos do
Mar Morto falavam regularmente de “Filhos de
Deus” e por vezes se referiam a Deus em
linguagem figurativa como  “gerando” ou
“procriando” um ser humano. Na Biblia e em
escritos produzidos durante os séculos seguintes a
conclusdao do Antigo Testamento, “Filho de Deus”
ocorre em uma variedade de sentidos. Além dos
anjos ja mencionados, entre os humanos “Filho
de Deus” era o titulo de qualquer pessoa
considerada, de alguma forma, ligada a Deus.
Qualquer israelita varao podia orgulhar-se de
ser um “filho de Deus”, e, reciprocamente, estava
em posicdo de chamar Deus de seu Pai. Com o
tempo, a expressao foi aplicada — de modo cada
vez mais restrito — aos bons judeus, aos judeus
especialmente santos, culminando como o rei dos
judeus e por fim com o Messias, 0 mais sagrado e
poderoso futuro soberano de lIsrael, sobre quem
lemos no Florilegium, um dos Manuscritos do Mar
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Morto: “Eu serei seu Pai e ele sera meu Filho. Ele é
o0 Rebento de Davi” (Ver Jesus the Jew, de minha
autoria, pp. 168-73)

[..]

Entre os especialistas, ¢é universal a
concordancia de que no judaismo a frase é sempre
usada como metéafora; jamais designa uma pessoa
que, segundo a crenga, € simultaneamente homem
e Deus, um ser humano que de alguma forma
também compartilha a natureza divina. A esse
respeito, sob o ponto d vista do monoteismo, os
habitantes judeus da Terra Santa se encontravam
em uma posig¢ao privilegiada em comparagcédo com
os judeus e gentios que viviam fora da Palestina,
em terras impregnadas pela cultura religiosa greco-
romana, cheia de lendas sobre nascimentos
miraculosos e divinamente ensejados de heréis e
grandes lideres, do passado e do presente. (°)

6) Hans King (1928-2021), em Credo: a
profissao de fé apostdlica explicada ao homem
contemporaneo:

Tendo em conta a profissdo de fé apostolica,
tenho que tratar a problematica da cruz e da
ressurreicdo isoladamente, e debrugar-me mais
aprofundadamente sobre o conceito judeu da
historia de Jesus. Contudo, neste capitulo
pretendemos apenas explicar o titulo de “filho de
Deus”. Segundo a exegese actual relativa ao Novo
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Testamento. Jesus nunca se intitulou Deus, pelo
contrario: “Porque me chamas bom! S6 Deus é
bom, e mais ninguém”. (Mc 10,18. Somente
depois de sua morte, quando, mediante
determinadas experiéncias pascoais, visbes e
audicdes, se passou a acreditar que ele n&o tinha
permanecido a sofrer e morto, mas sim que tinha
sido acolhido por Deus na vida eterna, e que por
Deus tinha “subido até” Deus, € o que a
comunidade de crentes passou a utilizar o titulo
de “filho” ou de “filho de Deus” para Jesus.

Porqué? Isto (e aqui fecha-se o circulo, e
regressamos ao nhosso ponto de partida nos
Evangelhos) era aceitavel, do ponto de vista de
alguns judeus, naquele tempo.

— Em primeiro lugar, lembravam-se com quanta
experiéncia divina interior, uniao e proximidade de
Deus o Nazareno viveu, proclamou e agiu, como
ensinou a ver Deus como pai de todos os Homens
(“Pai nosso”), chamando-o ele proprio de pai
(“Abba, querido pai”). Desta forma, existia para os
judeus seguidores de Jesus uma razao objectiva e
uma légica interior para o facto de Jesus chamar
Deus de “pai’, sendo Jesus expressamente
chamado de “filho” pelos seus seguidores. O
Messias esperado que veio era chamado filho de
Deus de uma forma singular, ao contrario do que
havia acontecido no passado com o rei de lIsrael,
que deixara de existir desde ha muito.

— Em segundo lugar, comegaram a ser entoadas
cangdes dos Salmos, entendidas de forma
messianica, em honra daquele que ressuscitou da
morte, em especial os Salmos relativos a subida ao
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trono. A subida até Deus era facilmente concebida
pelos judeus por analogia a subida ao trono do rei
israelita. Este ultimo — porventura com base em
ideologias reais orientais — no momento em que
sobe ao trono passa a ser “filno de Deus”. O
mesmo sucede com o crucificado mediante a sua
ressurreicao e subida ao céu.

Supdbe-se que, em especial, o Salmo 110, no
qual o Rei David celebrava o seu futuro “filho”, que
era simultaneamente o seu “Senhor’”, era
frequentemente cantado e citado: “O Senhor disse
ao meu Senhor: Senta-te a minha direital”
(versiculo 1). Este versiculo fornece aos
seguidores judaicos de Jesus a resposta a
pergunta fulcral sobre o local e a fun¢cdo do
ressuscitado (Martins Hengel *®): Onde se encontra
o ressuscitado, neste momento? Poder-se-ia
responder: esta junto ao pai, “a direita do pai”: nao
numa comunidade de seres, mas Ssim numa
“‘comunidade de trono” com o pai, passando o reino
de Deus e o reino do Messias a serem,
efectivamente, a mesma coisa: “A atribuicdo ao
Messias crucificado do titulo de “filho” que esta
junto ao pai “ao ressuscitar dos mortos” faz parte
da mensagem mais antiga comum aos
mensageiros do Messias, através da qual
convidavam o seu préprio povo a conversao e a
crenca no “Messias de Israel’, crucificado e
ressuscitado por Deus e sentado a sua direita” .

E de facto, no Salmo 2,7 — um ritual da subida
ao trono — o Messias-Rei €& expressamente
chamado de “filho”; “Tu és meu filho; desde hoje
sou teu pai’. Note-se: “sou teu pai”, neste caso, é
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sinonimo de subida ao trono. Nem a biblia
hebraica, nem o Novo Testamento apresentam
vestigios de uma geragao psiquico-fisica como no
caso do deus-rei egipcio ou dos filhos de deuses
helénicos, nem tao pouco de uma geragdo meta-
fisica no sentido posterior da doutrina da trindade
helénico-ontoldgica!

Por este motivo, uma das ultimas profissdes de
fé (antes de Paulo) reza o seguinte na introdugéao:
Jesus foi “constituido Filho de Deus ao ressuscitar
dos mortos” (Rm 1,4). Por isso, nos Actos dos
Apostolos este Salmo 2 da Subida ao Trono pode
ser aproveitado e aplicado a Jesus: “Ele (Deus)
disse-me (segundo Sl 2,7 ao rei, ao consagrado,
segundo Act 13,33 a Jesus): “Tu és meu filho;
desde hoje sou teu pai”. E por que razao isto tudo
pode acontecer? Porque aqui no Novo Testamento
ainda domina o pensamento judaico: “gerado”
como rei, “gerado” como consagrado (= Messias,
Cristo) significa nada mais, nada menos do que
constituido como representante e filho. E o “hoje”
(no Salmo o dia da subida ao trono) nos Actos dos
Apodstolos ndo corresponde ao Natal, mas sim a
Pascoa. Ndo se refere a festa da vinda ao mundo,
do fazer-se Homem, da “encarnag¢ao”, mas sim ao
dia da ressurreigdo, da subida de Jesus até Deus,
na Pascoa, na festa principal da cristandade.

Qual é o significado originalmente judeu e
atribuido pelo Novo Testamento ao Filho de Deus?
Apesar do modo como este assunto foi definido,
mais tarde, pelos concilios helénicos com
conceitos helénicos, o Novo Testamento refere-se,
sem duvida, ndo a uma mera ascendéncia, mas
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sim a colocagdao numa posicao de direito e de
poder no sentido hebraico do Antigo
Testamento. Nao se trata de uma filiagao fisica,
como nos mitos helénicos ou como é
frequentemente aceito até hoje pelos judeus e
mugulmanos. Trata-se, pelo contrario, de uma
escolha e autorizagao plena de Jesus por Deus,
no sentido da Biblia hebraica, segundo a qual o
povo de Israel também pode ser chamado “Filho de
Deus” de forma colectiva. A crenga judaica num soé
Deus nao apresentava objecgdes fundamentais
contra a ideia de filho de Deus; se assim n&o fosse
a comunidade judaica nao teria apoiado essa ideia.
Ainda hoje o monoteismo judaico ou islamico tém
poucas objeccdes a fazer.

Porém, alguns dos nossos contemporaneos nao
parecem estar convencidos: “A ideia de Deus se
fazer Homem nao € certamente judaica, para nao
dizer que é absurda?”. (*°) (grifo do original).

7) José Pinheiro de Souza (1938-2014), em
Mitos Cristaos - desafios para o dialogo

religioso:

Os mitos da filiagdo divina e da divinizagao
de Jesus, bem como o de seu nascimento
miraculoso, foram copiados dos mitos de
filiagbes divinas e de divinizagbes de outros
personagens marcantes da Histéria (como reis,
heréis, lideres religiosos etc.). Como ja vimos, ha
coincidéncias interessantes entre o Jesus que os
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cristdos apresentam e os personagens e deuses
anteriores, como Hoérus, do Egito; Mitra, da Pérsia;
e Krishna, da india. Repetindo as palavras de Juan
Arias, “todos nascem de uma virgem. Horus e
Mitra também nascem em 25 de dezembro. Todos
fizeram milagres, todos tiveram 12 discipulos que
corresponderiam aos 12 signos do zodiaco, todos
ressuscitaram e subiram aos céus depois de
morrer. Horus e Mitra foram chamados Messias,
Redentores e Filhos de Deus. Krishna foi
considerado a Segunda Pessoa da Santissima
Trindade e foi perseguido por um tirano que matou
milhares de criangas inocentes. Além disso,
Krishna também se transfigurou, como Jesus,
diante de seus trés discipulos preferidos, foi
crucificado e subiu aos céus. Exatamente como o
profeta de Nazaré. Os mitdlogos se perguntam:
'Precisamos de mais coincidéncia?” (ARIAS, p.
111-112) (*")

O MITO DE JESUS COMO “FILHO DE DEUS”
NO SENTIDO NATURAL

[.].

Por conseguinte, é somente por linguagem
analbgica (metaforica, mitolégica) que dizemos que
“‘Deus é nosso Pai”, ou que “Deus &€ um ser
pessoal” etc. Mas Deus ndo é literalmente “nosso
Pai”, ou literalmente “uma pessoa”, mesmo
admitindo que ele possua, em altissimo grau,
atributos paternos e pessoais. E se Deus nao é
literalmente “nosso Pai”, ninguém pode ser
literalmente ‘filho de Deus”. A palavra “filho” é
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muito usada em sentido figurado, particularmente
na cultura judaica:

Na linguagem judaica, usa-se amiude o
termo “filho” para designar alguma semelhancga.
Por exemplo: “filho de touro” significa um
homem forte; [...] “filho da gordura” significa
“filno gordo”. Analogamente, a expressao
“Filho de Deus” significa um homem
intimamente unido a Deus ou um pregador
de Deus. E neste sentido que se atribui a
Cristo o titulo de “Filho de Deus”, um titulo
que o rei Davi também o tinha (GRIESE,
1957, p. 28, nota 2) (negrito meu). [do autor].

Logo, Jesus nao pode ter cometido a blasfémia
de ter declarado ser “Filho de Deus” — no sentido
literal, natural — como dogmatizaram os cristaos, no
Concilio de Niceia (ano 325), fundamentados na
mitologia de muitos povos antigos, principalmente
na mitologia greco-romana, em que as
encarnagbes e filiacbes divinas (no sentido
natural/biolégico) eram vistas como fendmenos
normais.

No sentido analdgico/metaférico/honorifico,
portanto, ninguém comete blasfémia ao chamar
Jesus de “Filho de Deus”. Alias, nesse sentido,
todos nés somos “filhos de Deus”, uns apenas
mais adiantados que outros na carreira evolutiva,
por serem mais antigos, ou por ja terem trabalhado
mais no caminho da perfeigao.

Jesus nunca declarou ser uma pessoa divina
(no sentido literal da palavra). As passagens
evangélicas que |Ihe atribuem tal declaragao (por
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ex., Mt 26,63-64; Mc 14,62; Jo 10,30;14,9-10)
foram criagdes dos evangelistas para enaltecer a
sua pessoa e para dar credibilidade exclusiva ao
cristianismo mitico dos cristaos.

Conforme elucidado, ser “filho de Deus”, na
cultura hebraica, nao significava ser Deus, mas
era um titulo honorifico aplicado geralmente
aos reis por ocasiao de suas coroagdes. Os
judeus, sendo estritamente monoteistas, rejeitavam
qualquer crenga que tivesse sabor de politeismo.
Por isso, ndo podiam admitir que alguém pudesse
ser “filho de Deus’, no sentido
natural/fisico/biolégico e, muito menos ainda,
acreditar que Deus pudesse encarnar-se em forma
humana. Ja na cultura greco-romana, e em muitas
outras culturas antigas, era muito comum a ideia
mitolégica de alguém importante ser considerado
“filho de Deus”, no sentido natural (fisico,
bioldgico), através da concepgao miraculosa entre
uma divindade e uma mulher da Terra, ou entre
uma deusa e um homem da Terra, como era
igualmente comum a ideia de uma divindade
encarnar-se (ou reencarnar-se) em forma humana
(o chamado MITO DO DEUS ENCARNADO).

Assim, por exemplo, os chamados herdis na
mitologia grega eram tidos como “filhos de um
deus e de uma mortal” (COMMELIN, Op. Cit., p.
215); Teseu, o décimo rei de Atenas, também é
chamado, as vezes, de “filho de Netuno”, a grande
divindade dos trezenienses (lbid.); Jupiter, o pai, o
rei dos deuses e dos homens, também engravidou
um grande numero de mulheres da Terra, e delas
nasceram muitos filhos, que foram todos colocados
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entre os deuses e semideuses (lbid., p. 21-22); “a
deusa Vénus (‘Afrodite’, em grego) gerou Eneias e
um grande numero de mortais” (lbid., p. 60-61); o
préprio Platdo, nascido em Atenas em 429 a.C.,
era considerado um divino Filho de Deus, nascido
de uma virgem pura chamada Perictione, segundo
acreditava o povo em geral (Cf. LEWIS, 1997, p.
78); o taumaturgo Apolénio de Tiana,
contemporédneo dos primeiros cristdos, também
nascera de uma méae virgem, tendo sido concebido
miraculosamente pela mae terrena e um deus
egipcio de nome Proteu (Cf. RIFFARD, Op. Cit., p.
405); na mitologia egipcia, o rei, chamado farag,
era considerado um deus vivente e dava-se-lhe
o titulo de “Filho de Deus”; na mitologia da
Pérsia, Zoroastro foi o primeiro dos redentores do
mundo a ser aceito como nascido pela concepgao
entre um deus e uma virgem (Cf. LEWIS, Ibid., p.
76); Ciro, rei da Pérsia, também era tido como
nascido de origem divina e era chamado de
“Cristo” ou “Filho ungido de Deus” (Ibid.).

Analogamente, o MITO DO DEUS
ENCARNADO, isto é, a crenga segundo a qual
uma divindade se encarna numa pessoa humana,
era (e continua sendo) muito comum. Assim, por
exemplo, no hinduismo, Krishna é considerado a
oitava encarnacédo do deus hindu Vishnu; para os
hinduistas, Buda é considerado a nona encarnagao
da mesma divindade (Vishnu); “O Dalai Lama do
Tibete é considerado um avatar [= encarnacao
divina] de Avalokitezvara” (BLAVATSKY, 2000, p.
65); “A Sociedade Teosofica anunciou, como
encarnagao divina da época, em suas proprias
fileiras a Krishnamurti” (ARMOND, 1999, p. 137);
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ainda hoje, em varios paises, monarcas sao
considerados a reencarnagao de um deus. Como
também ja foi dito, o guru indiano Sathya Sai Baba
€ considerado uma encarnagao da divindade (Cf.
HISLOP, 2003).

Diante de todos esses exemplos de supostas
filiacbes e encarnagdes divinas na Histéria de
muitos povos, fica muito dificil aceitar a crencga
mitica e exclusivista da maioria dos cristaos,
segundo a qual Jesus seria o unico Filho de
Deus e a Unica encarnagao de Deus na Histéria.

(*3)

8) Elaine Pagels (1943- ), em Além de toda
crenca: o Evangelho desconhecido de Tomé:

Embora Marcos e outros evangelistas usem
titulos que os cristhos de hoje costumam
compreender como indicadores da divindade de
Jesus, tais como “filho de Deus” e “Messias”, na
época de Marcos esses titulos designavam
papéis humanos. (%). (*)

9) Bart D. Ehrman (1955- ), em Quem Jesus
foi? Quem Jesus nao foi?:

[...] Naquele dia, chamei atencdo em sala —
como fiz varias vezes nos capitulos anteriores —
para o fato de o Evangelho de Joao ser o Unico no
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qual Jesus ¢é explicitamente identificado como
divino. Na verdade, ele é chamado de Filho de
Deus em todos os Evangelhos. Mas, para os
antigos judeus, ser “Filho de Deus” néao fazia
de alguém um deus; fazia da pessoa um ser
humano com uma relagao intima com Deus,
alguém por intermédio de quem Deus faz a sua
vontade na Terra. O Evangelho de Joao vai além
disso. Em Jodo, Jesus é o Verbo de Deus
preexistente, por intermédio de quem o universo foi
criado, que se tornou humano (1:1-14); ele é igual
a Deus (10:30); ele pode tomar a si 0 nome de
Deus (8:58). Ele mesmo é Deus (1:1; 20,28). O
Evangelho de Jodo é o unico com essa viséo
exaltada de Cristo. (%)

Para os antigos judeus, ser o “Filho de Deus”
ndo significava ser divino (ver capitulo 3). No
Antigo Testamento, “Filho de Deus” pode se referir
a varios individuos diferentes. O rei muito
humano de Israel era chamado de Filho de
Deus (2 Samuel 7:14), e a nagao de Israel era
vista como o Filho de Deus (Os 11:1). Ser o
Filho de Deus costumava significar uma relagao
especial com Deus, como aquele que Deus
escolhera para fazer sua vontade. Em Marcos,
Jesus é o Filho de Deus porque é aquele que Deus
escolheu como o Messias, que deve morrer na
cruz para fazer a expiacdo como um sacrificio
humano. Mas ndo ha uma unica palavra nesse
Evangelho sobre Jesus ser realmente Deus.

Enquanto os primeiros cristdos pareciam achar
que Jesus se tornou Filho de Deus na sua
ressurreicdo (e também o Messias e o Senhor),
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como apresentado nos discursos de Atos, outros
passaram a achar que ele ja era Filho de Deus no
momento do batismo.

A evolucédo dessa ideia ndo termina aqui, porém.
Alguns anos ap6s o Evangelho de Marcos ser
escrito, apareceu o Evangelho de Lucas; nele,
Jesus ndo €& meramente o Filho de Deus na
ressurreicdo ou comecgando pelo batismo; ele foi o
Filho de Deus a vida inteira. E assim, em Lucas,
diferentemente de Marcos, nds temos o relato de
Jesus nascendo de uma virgem. Como vimos em
um capitulo anterior, Lucas entende que € no
momento de sua concepg¢ao que Jesus se torna
Filho de Deus — literalmente, Deus fecunda Maria
por intermédio de seu Espirito. Maria fica sabendo
disso pelo anjo Gabriel na Anunciagao:

O Espirito Santo vira sobre ti e o poder do
Altissimo vai te cobrir com a sua sombra, por
isso o Santo que nascer sera chamado Filho de
Deus. (Lucas 1;35)

O “por isso” é muito importante nessa frase (a
pessoa sempre deve se perguntar por que o “por
isso” esta ali). E porque Maria concebe por
intermédio do Espirito Santo de Deus que Jesus
pode ser chamado de Filho de Deus. Para Lucas,
esse € o momento em que Cristo passa a existir.
Ele é Filho de Deus porque Deus ¢ literalmente seu
Pai. Consequentemente, ele é o Filho de Deus nao
depois da ressurreigao ou a partir do seu ministério
publico, mas por toda a vida.

O ultimo dos nossos Evangelhos a ser escrito, o
de Jodo, recua ainda mais a paternidade divina de
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Jesus, até o passado eterno. Jodo € o unico dos
nossos Evangelhos a realmente falar de Jesus
como ser divino. Para Jo&o, Cristo ndo é o Filho de
Deus porque Ele o ressuscitou dos mortos, adotou-
0 no batismo ou fecundou sua mae: ele € o Filho
de Deus porque ele existiu com Deus no momento
inicial, antes da criacdo do mundo, como o Verbo
de Deus, antes de vir a este mundo como um ser
humano (se tornar “encarnado”).

E, assim, temos as palavras exaltadas da
abertura do Evangelho de Joao (Jo&o 1:1-14):

No principio era o Verbo e o verbo estava
com Deus e o Verbo era Deus. No principio ele
estava com Deus. Tudo foi feito por ele e sem
ele nada foi feito. (...) E o Verbo se fez carne, e
habitou entre nés, e nds vimos a sua gldria,
gloria que ele tem junto ao Pai como filho unico,
cheio de graca e de verdade.

Essa é a visdo que passou a ser a doutrina-
padrao crista, a de que Cristo era o Verbo de Deus
preexistente que se tornou carne. Ele ao mesmo
tempo estava com Deus no principio e era Deus, €
foi por intermédio dele que o universo foi criado.
Mas essa ndo era a visdo original dos seguidores
de Jesus. A ideia de que Jesus era divino foi uma
invengao cristad posterior, encontrada, entre nossos
Evangelhos, apenas em Jo3o. (%)

10) Timothy Freke (1959- ) e Peter Gandy (? - ),
em Os mistérios de Jesus: *“seria o Jesus

original” um deus pagao?:
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FILHO DE DEUS

Apesar da reivindicagao do cristianismo de que
Jesus é o “Unico Filho de Deus gerado” (), Osiris-
Dionisio, em todas as suas formas, é também
aclamado como o Filho de Deus. Jesus é o
Filho de Deus, contudo igual ao Pai. Dionisio é o
“Filho de Zeus, Deus de sua plena natureza, muito
terrivel, embora muito bondoso para a
humanidade” (%). Jesus é “Deus verdadeiro de
Deus Verdadeiro” (*°). Dionisio é “Senhor Deus de
Deus nascido!” ("°).

Jesus é Deus em forma humana. Sédo Jodo
escreve acerca de Jesus como sendo “a Palavra
tornada carne” ("'). Sdo Paulo explica que “Deus
enviou o seu préprio Filho em carne semelhante a
do pecado” ("?). Dionisio era também conhecido
como Baco, dai o titulo da peca de Euripides As
Bacantes, na qual Dionisio é a personagem
principal. Nesta pega, Dionisio explica que ocultou
a sua “Divindade em forma humana” a fim de a
tornar “manifesta aos homens mortais” (”®). Diz aos
seus discipulos: “Foi por isso que eu mudei a
minha forma imortal e assumi a semelhanca do
homem” (™).

Como Jesus, em muitos dos seus mitos o deus-
homem pagdo nasce de uma mae virgem mortal.
Na Asia Menor, a mae de Atis é a virgem Cibele
(). Na Siria, a mae virgem de Adonis chama-se
Mirra. Na Alexandria, Aion nasce da virgem Kore
("®). Na Grécia, Dionisio nasce de uma virgem
mortal Sémele que deseja ver Zeus em toda a sua
gloria e é misteriosamente impregnada por um dos
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seus raios ().

Foi a tradicdo popular, registrada no texto néo
candnico do cristianismo primitivo mais citado, que
Jesus passou apenas sete meses no ventre de
Maria (®). O historiador pagdo Diodoro relata que
também se diz que a mae de Dionisio, Sémele,
teve uma gravidez de apenas sete meses ().

Justino Martir reconhece as semelhangas entre
0 nascimento de Jesus de uma virgem e a
mitologia paga, escrevendo:

“Ao dizer que a palavra nasceu para nés sem
unido sexual como Jesus Cristo o nosso mestre,
nao introduzimos nada para além daquilo que é
dito daqueles chamados os Filhos de Zeus” (*).

Em lado algum estava o mito do “Filho de Deus”
mais desenvolvido do que no Egipto, antiga terral
natal dos Mistérios. Até o cristdo Lactantius
reconhecia que o lendario sabio egipcio, Hermes
Trismegisto, tinha “chegado de certa forma a
verdade, pois de Deus Pai ele tinha dito tudo,
assim com do Filho” (®'). No Egipto, o fara¢ tinha
sido durante anos considerado como a encarnagao
do deus-homem Osiris e louvado em hinos como o
Filho de Deus (??). Como um eminente egiptélogo
escreve:

“Cada fara6 tinha de ser o Filho de Deus e de
uma mae humana, a fim de poder ser o Deus
Encarnado, o Dador da Fertilidade ao seu pais e
povo”. (¥).

Em muitas lendas, os grandes profetas de
Osiris-Dionisio sao também retratados como
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salvadores e filhos de Deus. Dizia-se que Pitagoras
era o filho de Apolo e de uma mulher mortal
chamada Parténia, cujo nome deriva da palavra
parthenos, significando “virgem” (*). Platdo
também foi postumamente considerado como
sendo o filho de Apolo (*°). Filostrato relata na sua
biografia de Apolénio que o grande sabio pagao
era considerado como sendo o “Filho de Zeus”.
Empédocles era considerado um deus-homem e
salvador que tinha descido a este mundo para
ajudar as almas confusas, tornnando-se “como um
louco, chamando as pessoas aos gritos e
incitando-as a rejeitar este reino e tudo nele e a
voltar a seu mundo original, sublime e nobre” (*).

Os temas miticos dos Mistérios até ficaram
associados aos imperadores romanos que, por
razbes politicas, cultivaram lendas acerca da sua
natureza divina que os relacionariam com Osiris-
Dionisio. Julio César, que nao acreditava na
imortalidade pessoal (*), foi saudado como “Deus
tornado manifesto, o salvador comum da vida
humana” (®¥). O seu sucessor, Augusto, foi
igualmente o “salvador da raga humana universal’
(*). E até o tirano Nero é designado num altar
“Deus o libertador para sempre” ().

Em 40 AEC, baseando-se nos mitos dos
Mistérios, o poeta e iniciado romano Virgilio
escreveu uma “profecia” mistica de que uma
virgem daria a luz uma crianga divina (°'). No
século quarto EC, os cristaos literalistas afirmariam
que esta vaticinava a vinda de Jesus, mas naquele
tempo este mito foi interpretado como referindo-se
a Augusto, dito o “Filho de Apolo”, predestinado a
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reinar sobre a Terra e a trazer paz e prosperidade
(*»). Na sua biografia de Augusto, Suetonio oferece
um conjunto de “sinais” que indicavam a natureza
divina do imperador. Uma autoridade moderna
escreve:

“Eles incluem alguns impressionantes pontos
de semelhanga com as narrativas do evangelho
do nascimento de Cristo. O senado é suposto, o
que é ridiculamente implausivel, ter decretado
uma interdigao de criar bebés romanos do sexo
masculino no ano do nascimento de Augusto por
um pressagio ter indicado que um rei de Roma
tinha nascido. Além deste massacre dos
inocentes, é-nos oferecida uma Anunciagao: a
sua mae Atia sonhou durante uma visita ao
templo de Apolo que o deus tinha feito recair os
seus favores sobre ela na forma de uma cobra;
Augusto nasceu nove meses depois” (%)

Uma inscricdo escrita por volta da altura em que
Jesus é suposto ter vivido diz:

“Este dia deu a Terra um aspecto totalmente
novo. O mundo estaria destinado a destruicdo
se daquele que agora nasceu ndo tivesse
irrompido uma béngdo comum. Esta certo
aquele que reconhece neste dia de nascimento
0 comego da vida; terminou agora esse tempo
em que os homens lamentavam terem nascido.
De nenhum outro dia o individuo ou a
comunidade recebem tal beneficio como deste
dia natal, cheio de béncdos para todos. A
Providéncia que reina sobre tudo cumulou este
homem de tais dons para a salvagdo do mundo
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que o designam como o salvador para nés e
para as gerac¢des vindouras; as guerras ele pora
termo e estabelecera todas as coisas
dignamente. Com o seu aparecimento, as
esperangas dos nossos antepassados sao
realizadas; ele ndo s6 excedeu as boas acdes
de tempos passados, como é impossivel que

alguém maior alguma vez podera aparecer. O

dia do nascimento de Deus trouxe ao mundo

boas novas que estao incorporadas nele. Com o

seu dia de nascimento comeg¢a uma nova era’.

*)

Mas esta ndo € uma comemoragao cristd do
nascimento de Jesus. Nem sequer € um louvor ao
deus-homem dos Mistérios. E em honra de
Augusto. Estes temas miticos eram claramente téo
comuns no primeiro século AEC que eram usados
para fabricar lendas politicamente uteis a um
imperador vivo.

Celso cataloga as figuras a quem a lenda atribui
igualmente um parentesco divino e um nascimento
milagroso, e acusa o cristianismo de claramente
usar mitos pagdos “para fabricar a histéria do
nascimento de Jesus de uma virgem” (**). Mostra-
se depreciativo quanto aos cristdos que
interpretam este mito como um facto histérico e
considera a nocdo de que Deus poderia
literalmente conceber um filho numa mulher mortal
claramente absurda (*). (')

11) Os tradutores da Biblia de Jerusalém:
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Na Biblia, a expressao “filho de Deus” nao tinha
sentido transcendente, e podia designar: os
membros do povo de Deus (Os 2,1), ou seu rei (SI
2,7, 2Sm 7,14), ou o justo perseguido que
esperava o socorro de Deus (Sb 2,16-18; Mt 4,3+).
Jodao o admite também (10,32-36), e é por isso que
ele adota a expressao “Unigénito”. (*®)

Bem se vé que diante dessa lista de autores,
nenhum advoga que sejamos “criaturas” de Deus,
mas tao somente “filho de Deus” tal e qual Jesus o

era.

95



Conclusao

Sabemos que nao conseguiremos com esse
estudo convencer a muitos, mas isso nao nos
preocupa, pois devemos respeitar a opiniao dos
outros. O que nos causa preocupacao é quando
querem separar as pessoas em duas classes: filhos
de Deus e criaturas de Deus, pelo carater sectarista
contido nessa ideia, que, muitas vezes, leva as
pessoas a terem preconceitos umas das outras por

conta da religiao que professam.

E ai voltamos a insistir a quem seguem?
Certamente, que nao a Jesus, que nunca pregou tal
barbaridade; alias, esta sua frase é lapidar: “Tudo o
que quereis que os outros vos facam, fazei o mesmo
também vids a eles” (Mateus 7,12).

E, conforme previsivel, postaram num site,
onde constava esse nosso texto, na primeira versao,

o seguinte:

Sou catdlica e minha religiao afirma que somos
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criaturas amadas de Deus, s6 passamos a fazer
parte da FILIACAO de Deus depois do batismo
porque no batismo somos mergulhados em Cristo
e como Cristo é filho unico de DEUS s6
mergulhados em Cristo seremos filhos adotivo de
Deus. TENHO HORROR A ESSES
EVANGELICOS QUE NAO CONHECE NEM A SUA
RELIGIAO E QUER ENSINAR A NOSSA. (MC)

Haja sofisma para tentar explicar o
inexplicavel. Até onde sabemos no batismo se
mergulha na agua e nao em Cristo; nem
simbolicamente da para se admitir isso. Além do
mais, nao uma soé palavra em Jesus na qual se possa
apoiar para corroborar essa crenca. Foi por isso que
a nossa contraditora nao foi capaz de citar uma sé
passagem biblica, pela qual Jesus confirme o que os
lideres de sua igreja |lhe impdem, dizendo que
somente o0s batizados sao filhos de Deus.
Recomendamos a ela o nosso ebook O ritual do
batismo (*°), no qual se verd que essa pratica
ritualistica catdlica nao tem o sentido que a ela quis

passar, além do fato de ser, totalmente, de origem
paga.

Essa pessoa estd tdao perdida que nao
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conseguiu perceber que, pelo texto, nao citamos a
Igreja Catdlica, a quem defende, numa visao bem
sectaria, como dizendo que todos somos criaturas de
Deus e nao filhos. Aconteceu justamente o contrario.
Ademais, a ela nada do que foi falado, por varias
autoridades biblicas, tem valor algum, continua, no
direito que lhe cabe, crendo no dogma de sua Igreja.
Pessoas assim é que se deve ter “horror”, pois
abdicam da capacidade de pensar por si proprias,
para defenderem pensamento alheio, que, na
maioria das vezes, nem conseguem entendé-lo, para

verem que se trata apenas de uma falacia.

E para encerrar vamos reportar ao escritor José
Pinheiro de Souza, na obra Mentiras sobre Jesus:
desafio para o dialogo religioso, na qual cita de

Gandhi e Leonardo Boff o seguinte:

Mahatma Gandhi:

Se, porém, houver alguma suspeita em sua
mente de que apenas uma religido pode ser a
verdadeira e todas as outras sao falsas, vocé pode
rejeitar a doutrina da fraternidade. Entao,
estaremos alimentando um processo continuo de
exclusdo e fundando a nossa fraternidade sobre
alicerces de exclusivismos (apud ELSBERG, 1996,
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p. 128) (')

Leonardo Boff:

Quem se sente portador de uma verdade
absoluta nado pode tolerar outra verdade, e seu
destino é a intolerancia. E a intolerancia gera o
desprezo do outro, e o0 desprezo, a agressividade,
e a agressividade, a guerra contra o erro a ser
combatido e exterminado. Irrompem conflitos
religiosos com incontaveis vitimas (BOFF, 2002, p.
25) (101)

Acreditamos que ainda vale: “Eu dou a vocés
um mandamento novo: amem-se uns aos outros.
Assim como eu amei vocés, vocés devem se amar
uns aos outros. Se vocés tiverem amor uns para com
os outros, todos reconhecerdo que vocés sao meus
discipulos”. (Joao 13,34-35), no sentido de que “amar
uns aos outros” nao significa amar sé os que nos
seguem na mesma religiao, mas a todos que seguem

CONOSCO ha presente encarnacao.
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